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OZET

Dilbilimsel ¢ahigmalar, Kur’an edebiyat: tarihi boyunca ilk donemlerden bu
yana artarak siirmiistiir. Bu konuda Miisliiman dilbilimciler fevkaldde hassas
davranmiglar ve Kur’an’da gegen sdzciik ve deyimlerin o dénemdeki anlamlarini
tayin i¢in ciddi gayretler géstermislerdir.

Kelimeler bir dilin temel yap: taglaridir. Eger kelimelerin anlamlan dogru
tespit edilemezse ciimleler anlagilamaz. Ciimleler iyi tahlil eailemezse, eksik, yanlhsg
anlamlar ortaya ¢ikar.

Ulumu’}-Kur’an’m nemli bir subesi olan I’rdbu’l-Kur’an da Kur’4n’1 anlama
ve yorumlama ¢abalarinda her zaman Snemli bir yere sahip olmusgtur.

Kur’an-1 Kerim iislubunun tamamen kendine Ozgii bir metin oldugu
unutulmamalidir. Kur’an-1 Kerim’in bu 6zelligi dikkate alnmali, her pasaj,
sentaks’in anlam’a etkisi g6z Oniinde tutularak g¢evrilmelidir. Sadece ciimledeki
sozciiklerin anlami degil, climlenin yapis: da Tiirkge’ye yansitiimalidir.

Arastirmamiz bir giris ve iki bsliimden olugmaktadir.

Giris bolimiinde konuya 1gik tutmasi agisindan semantik ve sentaks
konularina degindik.

Birinci bdliimde, geviri kuramu ve sentaks farkliliklarinin geviriye yansimasi
konularm ele aldik.

Ikinci bolimde ise, Bakara Suresi Oreginde Sentaks Farkhliklarinm Anlama
Etkisini inceledik.



SUMMARY

The linguistic studies, from the first periods continue as a history of Qur’an
literature. In this subject, the muslim philogists conduct sensitively. They explain the
meanings of the words and the idioms which are in Qur’an as their original

meanings.

The words are the basis structure of the language. If the meanings of the
words couldn’t determine truely, the sentences couldn’t understand. If the sentences

couldn’t dissect rightly; the wrong and weak meanings come out.

I’rabu’l-Qur’an, which has an important location in understanding and

explaining the Qur’an is, one of the section of the Ulumu’l-Qur’an.

The style of the Qur’an has an individual passage all over. This speciality of
the Qur’an must be taken care. Every passage must be translate with the effect of the
sentax to the meaning. Not only the meanings of the words in the sentences, also the

structure of the sentences must be translate to Turkish.
Our study composed of one introduction and two section.
In introduction, we get on to semantics and the subjects of the sentax.

In first section, we get on the hypothesis of the translation and the reflex of

the difference of the sentax to the translation.

In second section, we studied the “The Effect of The Differences of The
Sentaks To The Meanings in the Bakara™.
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ONSOZ

Kur'an-1 Kerim’i tatbik ve tebligle sorumlu Mislimanlann, sorumluluklarnn:
yerine getirebilmeleri i¢in, Kur’dn’i ‘saglikli bir -bigimde’ anlamalan gerekmektedir.
Cunkid Kur’an yanls anlaslllrsa; dogru tatbik edilemez. Kur’an-1 dogru anlamak igin ise,
uygun ara¢larin kullanilmasi gerekir.

Kur'dan Allah’in kelami oldufuna gore, oncelikle dilsel bir olgu’dur. Dil,
Kur’dn’mn amaci degildir, ama amacinin ifadesidir. O, ancak dille agiklanabilir.

Kur’dn-1 Kerim’in Arap diliyle nazil olmasi ve buna bizatihi Kur’an ayetlerinde
“keldm-1 1lahi’nin anlagiimasinin bir vasitas1” olarak agikca isaret edilmesi dolayisiyla,

Arap dili, Kur’an’t anlamak arzusunda olan kimseler i¢in kaginilmaz bir zorunluluktur.

Kur’an-1 Kerim, tiim zamanlara ve tim insanlara hitab eden bir ilahi keldm
olmakla birlikte, ayn1 zamanda tarih’in belli bir déneminde, belli bir mubhitte ve belli bir
dille indinimistir. Kur'dn-1 Kerim’i anlamak isteyen herkes, ilahi irade’nin bu
hususiyetini dikkate almalidir.

Kur’an-1 Kerim’i anlamak isteyen kimsenin, Kur’dn’in nazil oldugu dili (Arap
dilini) bilmesi gere§inden séz edildiginde, bununla genel olarak ‘Arap dili’ degil,
“Kur’dn’in nazil oldugu dénemde konusulan Arap dili” kastedilmis olmaktadir. Ctnkil
Arap dilinin sézcik hazinesi ve bu sézciiklerin anlami, Kur’dn’in niizuliinden 6nce ve
Kur’dn’in nazil oldugu dénemde nasil degisime ugradiysa, Kur’dn’in niizuliinden sonra

da benzer degisikliklere ugramistir.

Kur’dn’t anlamak, en nihayet dilsel bir metni anlamak demek olduguna gore Arap
dili de bu metni anlamanm zorunlu araglarindan birisidir.

Filoloji kapsaminda, fonetik, sentaks, simoloji, stilistik, belagat ve digerlerini
konu edinen linguistik bilimler, bitiniiyle anlami kavramak i¢in kullamlan yardimc
araglardir.-Aynica anlam, dusiincenin igerigi iken, dil onun formudur. Harici realite, onun

referans noktasidir. Dil varligin evidir ve bos bir yap1 degildir.

Dilbilimsel galigmalar, kuran edebiyat: tarihi boyunca ilk dénemlerden buyana
-~ artarak siirmistiir. bu konuda misliiman dilbilimciler fevkalade hassas davranmuslar ve

Kur’an’da gegen sozciik ve deyimlerin o donemdeki anlamlarim tayin i¢in ciddi gayretler



gostermislerdir. Nitekim Tefsir eserleri de dahil hemen hemen butin islami kitabiyat, bu
azim gayretlere taniklik edecek durumdadir. lmu’l-Luga, Fikhu’l Luga, Ilmu’l Belagat,
Usiilu’]_Fikh ve Ilmu’t Tefsir gibi birgok ilim dalmnin yanisira, Ulimu’l Kur’dn’in birgok
subesi, esasen Kur'dn ayetlerinin dogru bir bigimde anlagilabilmesine yardimer olmak
tizere tedvin edilmis ve Kur’dn’da gecen kelime ve terkiplerin, gerek dilbilim, gerekse
sz sanatlar1 agisindan tahlil edilmesine yardimci ilim dallan olarak kendi donemlerinde
6nemli bir ihtiyaci kargilamiglardir.

Ulimu’l Kur’an’in énemli bir subesi olan I’rabu’l Kur’an da Kur’4n’ anlama ve
yorumlama ¢abalarinda her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Asirlar boyunca Islam
alimleri. bu ilim daliyla ilgili ciltler dolusu kitaplar telif etmislerdir. Cagimizda,
inananlann ilahi kelamla yeni bir bulugma alan: olugmustur. Bu yeni bulusma alanmnin
adi meal’di‘r.

Biz bu g¢aliymamizda I’ribu’l Kur’dn’m, adi meal olan bu yeni bulusma
alanindaki 1zlerini siirecegiz.

Arastirmamuz bir girig ve iki bolimden olugmaktadir.

Gins boliminde konusa 151k tutmasi agisindan semantik ve sentaks konularina
degindik.

Birinci boélimde, Ceviri kurami ve sentaks farkhiliklannin gevifiye yansimast
konularimu ele aldik. Tarihsel siireg igerisinde ortaya ¢ikis ve gelismelerini inceledik, bir

Kur’an ¢evirisinde dikkat edilecek hususlan ve sentaks bilgisinin bu konudaki 6nemine

yer verdik.

Ikinci bolimde ise Bakara Suresi Omeginde Sentaks Farkliliklaninin Anlama
Etkisini inceledik. Bu farkliliklanin Kur’an Cevirilerindeki Izdiisimi 6mekleriyle

vermeye ¢aligtik.

Caligmamizda biz her konuda yardimer olan sayin Dog. Dr. Ali Akpinar Bey’e ve

diger hocalanma, katkilanndan dolay: tesekkiir ederim. ..

Halil UYSAL
2003 SIVAS
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GIRIS
Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmada, Kur’dn Semantigi Baglaminda Sentaks Farkliliklarinin
Anlama etkisi incelenmigtir. Arastirma, bir vandan Sentaks farkliliklarinin anlamsal
farkhiliklanin1 Bakara siiresi 6rmeginde ortaya koyarken, bir yandan da Kur’an
Edebiyat’’nin yeni bir safhasini olusturan Tirkge Kur’an Cevirilerinin konuya

yaklasimini ortaya ¢ikarmamiza yardimc: olacaktir.

Aragtirmamizin asil amaci, Allah’in kelam: Kur’an’in daha iyi anlasiimasina
katkida bulunmaktir. Bilindigi (izere Kur’dn Arapga olarak indirilmig ilahi bir kitaptir.
Onun anlagilmasi, oOncelikle dilinin anlagilmasiyla mimkiindir. Bu dilin
anlasilmasina 6nemli oOlgiide katki saglayan semantik tahliller ve sentaks
aragtirmalan, neticede geviriyle biitiinleserek bu amaca hizmet etmektedirler. Biz bu

¢alismamizda bunu 6rneklendirmeye gahisacagiz.
Arastirmanin Metodu

Arastirmamizda oncelikle Semantik, Sentaks ve Ceviri edebiyat: belirlendi.
Yerli ve yabanci kuitiiphane kataloglan tarandi, bu alanlarda yapilan ¢aligmalar tespit
edildi.

Yeni bir ilim dali olan semantik alaninda yapilan ¢alismalara ulagildi.

Zengin bir gelenefe sahip olan Kur’dn Sentaks: alanindaki 6nemli eserler
taranarak Bakara siresinde belirgin bir sekilde anlama etki eden i’rab farkliliklart

tesbit edildi.

Turkce Kur’dn Cevirileriyle ilgili, tarihsel dokiimanlar dahil, 6nemli

kavnaklar tarandi.

Cumurivet déneminde yapilan ¢eviri ¢aligmalarnindan ilmi yetkinlige sahip on
cevirmenin meali tespit edildi. Bunlardan sonuncusu, 2003 yilinda yapilmis olmast

nedeniyle arastirmamizda kullamldi.

Bu 6n hazirhklarin  ardindan  ¢aligmalarimizi yaptik  ve  gesitli
degerlendirmelerde bulunduk. Arastirmamizi, ¢alismamizda elde ettigimiz bir takim

sonuglan zikrederek ve bu husustaki 6nerilerimizi ifade ederek noktaladik.



Kisi, gercek mutluluga Allah’in kelamini en iyi sekilde anlayarak ve bu
buyruklar dogrultusunda hareket ederek ulasabilir. Bizim bu ¢alismamiz bu noktada
bir islev gériir ve arastirmalanimiz yeni aragtirmalarla zenginleserek Kur’dn’in

anlasilmasi noktasinda bir katk: saglarsa ne mutlu bize...
SEMANTIK ve SENTAKS

A. SEMANTIK

l“

En&élm sekliyle semantik, “Kelimelerin anlamlarim aragtiran bilim kolu
da “Dili, anlam agisindan inceleyen bilim dali** olarak tamimlanabilir. “Anlatmak”

anlamini dile getiren Yunanca “Semainein” sézcigiinden tiiremistir’.

Semantik, genel olarak “Anlam konusunu, isaret ya da gostergelerle, onlarin
gosterdigi seyler arasindaki iliskiyi konu alan arasgtirma” seklinde ifade edilmektedir.
Daha 6zelde “Sembollerin anlamlarina ve bu anlamlarin nasil degistigine, gesitli
sembollerle, anlam aktarmak igin kullamilan konugma formlanna, sembollerin
birbirleriyle olan iliskilerine ve sembollerin insan davram§i tizerindeki etkilerine

iliskin arastirmay1™ dile getirir.
Bat: dillerinde ortak bir kullamima sahip olan terim, Tirkge’de “Anlambilim”

sdzciigityle ifade edilmektedir’.

Semantik, felsefi ya da mantiksal ve dilbilimsel olmak tizere iki farkh agidan

incelenebilmektedir.

Felsefi ya da mantiksal yaklagim, gostergeler ya da sozciikler ile bunlarin
gondergeleri arasindaki baglantiya agirhk verir ve adlandirma, diizanlam, yananlam.

dogruluk gibi 6zellikleri inceler.

' Akalin, L., Sami, Edebivat Terimleri Sozligi, Istanbul, Varlik Yaymlan, 1984, s. 238.

* Giraud, Pierre, Anlambilim, (Cev. Berke Vardar), Ankara, Kuzey Yayinlari, 1984, s. VII

* Hangerlioglu, Orhan, Felsefe Ansiklopea’i‘si, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1992, c. L s. 72.

* Cevizci, Ahmet, Felsefe Sozlugi, Ankara, Ekin Yaymnlan, 1996, s. 438.

’ Almanca’da “Semantik”, Ingilizcc’de “Semantics”, Fransizca’da “Semantique”,
Italyanca’da “Semantica” Terim Arap¢a’dalse il oo olarak ifade edilmektedir.
Osmanlicas! “Manaivat™ir. .

ya



Dilbilimsel yaklasim ise, zaman igindeki anlam degisiklikleri ile dilin yapisi,
diisince ve anlam degisiklikleri ile dilin yapisi, diisince ve anlam arasindaki

karsilikl1 baglant:1 gibi konular tistinde durur®.

Semantik, bir dilin anahtar terimleri iizerindeki analitik ¢aligmadir. Bu
alisma yalmz konusma aleti olarak degil, bundan daha onemli olmak iizere
kendilerini kusatan diinya hakkindaki anlayis ve disiincelerinin de aleti olarak, o dili
kullanan milletin- diinya hakkindaki dustncelerini kavre'lmak amaciyla yaplhr.'.?.;
Semantik analizin en &nemli ilgi alam, o dilin kelimeleridir.® Ciinkii bir dilin “en
oynak diizeyi, kelime hazinesidir. Dilin bu diizeydeki evrimi aktarma, tilretme,
birlestirme ve anlam degisimleriyle gergeklesir. Iste bu anlam degigimlerini
inceleyen bilim dali Semantik’tir.”

Anlambilim, dilbilim’in anlamlarini inceleyen bir dalidir. S6zciik anlamlarim
baska sozciiklerin anlamlanyla kargilagtirarak inceleyen anlambilim’e “Dural
Anlambilim”, sozcik anlamlarmin zaman igindeki gelisimlerini inceleyen

anlambilim’e “Evrimli Anlambilim” ya da “Yikiimlii Anlambilim” denir.”
Anlambilim’in konusunu belirleyen en temel sorular §oyle siralanabilir:
“Anlam ne anlama gelir?
Hangi anlam tiirlerinden séz edilebilir?
Anlam nasil aktanlir?
Bir dil nedir?
Dille anlam arasinda nasil bir iligki vardir?
Anlam, dil tarafindan nasil meydana getirilir?

Ozel isimler, tekil terimler, genel terimler, betimlemeler ve tanimlarla, hangi

anlam tirleri aktarilir?

1ki dilsel ifadenin aymi anlama sahip olmasini belirleyen sey nedir?

¢ Anlambilim, AnaBritannica, Istanbul, 1987, ¢. 11, 5. 113.
7 Izutsu. Toshihiko, Kur 'dn'da Allah ve Insan, Istanbul, Yeni Ufuklar Nesriyat, trs., s. 17.

§ Condon, J.,, C, '.]r, Kelimelerin Biiyiilii Diinvast Anlambilim ve Iletisim (gev. Murat
Ciftkava), Istanbul, Insan Yayimnlan, 1995, s. 11.

g Hangerlioglu, Orhan, age., c. Il s. 72.



Bir dilsel ifadenin baglami, anlami ne sekilde olusturabilir ve etkileyebilir?
Sozel anlamla figiiratif anlam arasinda nasil bir ayirim vardir?

Hangi kosullar altinda bir anlamin belirsiz, muglak, tutarsiz ya da dakiklikten

yoksun oldugunu séyleyebiliriz?'%

Ik etapta semantigin anlagilmasi kolay bir kavram oldugu samlabilir. Oysa
Kur’an semantigi alaninda uzman olan Toshihiko Izutsu’nun su ifadeleri, semantigin
kavram olarak anlagilmasindaki zorluklan dile getirmektedir: “Maalesef bugﬁn icin
semantik hakkinda séyléﬁéc;ék sey, bunun saskinhik verecek derecede kangik
oldugudur. Semantik bilgisine yabanci bir insan igin semantik hakkinda genel bir

»ll

fikir sahibi olmak dahi imkansiz olmasa da pek giigtir.

Semantik kavraminin anlagiimasindaki bu giigligiin temelde iki sebebi vardir.
Birincisi konunun heniiz yeni olup geregi kadar incelenmemis olmasidir. Ikincisi ise
Izutsu’nun da belirttigi gibi, kavramun ilgi alaninin ¢ok genis olmasidir. Manas: olan

her sey semantigin konusu olabilir.

Semantik kavraminin anlasilmasinda bir takim zorluklar oldugunu ifade eden

Izutsu, semantigi su sekilde tanimlamaktadir:

“Semantik, kelimenin anlam dereceleridir. Mana incelemesi olarak, sgmantik
tamamiyla yeni bir olug ve varlik kavramina dayali olan ve heniiz mitkkemmel bir
sentez idealini basarmaktan uzak, gesitli bilim dallarinin iizerinden asan yeni bir

»l3

felsefe ¢esidinden bagska bir sey degildir.
Izutsu, semantik’ten neyin anlagilmasi gerektigini de su sekilde ifade

etmektedir;

“Benim anladigima gore semantik, bir dilin anahtar terimleri {izerindeki
tahlili bir ¢caligmadir. Bu ¢alisma, yalniz konugma aleti olarak degil, bundan daha

* dnemli olmak iizere kendilerini kusatan diinya hakkindaki anlayis ve diisiincelerinin

de aleti olarak o dili kullanan halkin, diinya hakkindaki diisiincelerini kavramak igin

' Cevizci, Ahmet, age.. s. 459.
" Izutsu, Toshihiko, age.. s.14.
'* Izutsu, Toshihiko, age.,s.14.
13 [zutsu, Toshihiko, age., s.14.
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yapilir. Bu suretle semantik, bir ¢esit, bir ulusun, tarihinin su veya bu onemli

devresindeki diinya goriisiniin mahiyet ve yapist hakkinda bir caligmadir.”'*

Semantik kavramiyla ilgili olarak bu tanimlamalan verdikten sonra bu ilim

dalinin tarihsel siirecine kisaca deginmek yerinde olacaktir.
L. TARIBESEL SURECTE SEMANTIK
a. Diinya’da Semantik

Batr’da, XIX. yuzyll baglarinda dil arastirmalann bagimsiz bir kimlik
kazanarak dilbilime katilmaya bagladiktan sonra dilin evrimsel boyutu baslica
inceleme alam olmus, kurulus asamasindaki anlambilim de ayni yontemsel eksene

oturtulmustur.

XX. yiizyil baglarinda dilin kendi yapist ve egsiiremli boyut i¢inde inceleme
ilkesi gecerlik kazaninca, ébiir dilbilim dallanina oranla daha geg olmakla birlikte,
anlambilim de ickinlik diizlemine, dizge ya da yazi arastirmalarina yonelmeye
baslamistir. F. De Saussure’iin gésterdigi dogrultuyu izleyen Avrupali dilbilimciler,
yapisal anlambilimi olusturmuglardir. J. Trer’in tammladig1 “alan” kavrami, XX

yuzyil anlambiliminin bityuk buluslah arasinda ver alr.

Ginimizde de temel nitelikli bir anlam ozellikleri dizgesi araciliiyla
sozliksel butiinleri, anlamsal yapilar1 betimlemek amacimi giiden bir dizi arastirma
yapilmaktadir. Yapisal anlambilim, genellikle belli sayida anlambirimcige dayanarak
anlambirimleri agiklamaya, bunlanin olusturdugu yapiy1 belirlemeye, anlamli
birimleri ¢6ziimlemeye yonelmektedir. Anlamsal alan, kavramsal alan, sozliiksel alan,
yapisal dilbilim gergevesinde dilin anlam boyutu enine boyuna irdelenmekte, dilsel

deger izerinde odaklasan ¢alismalar yapiimaktadir®.

Japon alim Prof. Dr. Toshihiko Izutsu’nun zit kavram semantigi ile ilgili God

... and Man in the Koran isimli ¢aligmast Tokyo’da (1964) yayinlanmistir. Bu-eser 1975

yilinda Sileyman Ates tarafindan Kur'dn'da Allah ve Insan adiyla Tirkge'ye -
¢evrilmistir. Izutsu’nun Tokyo’da 1959 yilinda telif ettigi Ethico-Religious Concepts

* Izutsu, Toshihiko, age., s.15.

'* Vardar. Berke, Agiklamal: Dilbilim Terimleri Sozliigi, Ankara, T.D.K.Y., 1980, s. 20-21.
Ayrica bkz. Aksan, Dogan, Her Yoniyle Dil, Ana Cizgileriyle Dilbilim, Ankara, TD.K.Y.,
1998, c. IIl. s. 139-146.
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in the Koran isimli eseri de Selahaddin Ayaz tarafindan Kur’dn’'da Dini ve Ahldki
Kavramlar adiyla Tiirk¢e’ye cevrilmistir. Semantik bir bagka ¢alisma olan A4
Comparative Study of the Key Philosophical Concepts in Sufism and Taoism/Ibn
‘Arabi and Lao , Tzu isimli eserin birinci cildi de Ahmet Yiksel Ozemre tarafindan

Ibn Arabi’nin Fusis undaki Anahtar Kavramlar adiyla Tiirkge’ye gevrilmistir.

Arap aragtirmacilar, bilhassa “Dilbilimsel Semantik”le ilgilenmislerdir.
Genellikle Batili uzmanlann, semantikle ilgili kaynaklarindan yararlanarak eserlerini

telif etmiglerdir. Bu ¢alismalardan bazilari gunlardir:

Muhammed Ali Belasi’nin Deldletu’l Elfdz ve Tatavvuruhd isimli makalest,
Urdiin Universitesi’nin el-Mecelletu’s Sekdfiyye dergisinde, Amman’da 1992 yilinda

yayinlanmisgtir.

Dr. Kerim Zeki Husdmuddin tarafindan kaleme alinan Usdlun Turdsiyye fi

Ilmi’l Luga baghikh eseri Kahire’de 1985 yilinda basiimustir.

Dr. Salih Mehdi Seride’nin el-Aldkatu Beyne’l Luga ve’l Muctema’ isimli
makalesi el-Mecmau 'l Ilmi el-Irdki adli dergide Bagdat’ta yayinlanmgtir.

Semantikle ilgili bir baska makale de, Dr. Mustafa Mendr tarafindan kaleme
alinmistir ve el-BahSu an Deldleti’l Lafz bashgim tasimaktadir. Haviiyydtu Addbi
Ayni’s Sems isimli derginin Misir, 1963 tarihli baskisinda yayilanmugtir.

b. Tiirkiye’de Semantik

" Tarkiye’de anlambilime iligkin ¢aligmalann ¢ok yakin bir gegmisi oldugu
soylenebilir. N. Ankli, T. Tungdogan ve B. Vardar’in yazilarindan meydana gelen
Semantik Akimlar: isimli eser 1969°da yaymlanmigtir,

Mantik¢1 Teo Grunberg, Anlam Kavrami: Uzerine Bir Deneme (1970) adh
doktara tezinde “felsefe ve anlam”, “anlam”™in anlamlari ve anlambilim, tamimlama
ve anlama konularina deginirken, mantik, dil felsefesi ve dilbilimsel anlambilimi

ilgilendiren bir ¢alisma ortaya koymustur.

Dogan Aksan, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi (1971) ve Her Yoniiyle Dil,
Ana Cizgileriyle Dilbilim (1977-1982, 3 cilt) adh kitaplarinda durgun anlambilim ve
gelismeli anlambilimin genel 6zelliklerini ayrintili bir bigimde agiklamig ve Turkiye

Tirkgesinin anlambilim 6zelliklerini saptamaya ¢alismigtir. Felsefeci Arda Denkel,



Anlanun Kokenleri (1984) adli yapitinda, felsefede anlam sorununu dil felsefesinin -
ana sorunu olarak incelemis ve sorunun John Locke’tan bu yana tarihsel geligimini
gozden gegirdikten sonra, anlamli olusun kokeninin evrendeki dogal iligkilerde
oldugunu ileri siirmiigtir. Bu arada, Bati dillerinde yazilmig kimi anlambilim
metinlerinin gevirilerinden, universitelerin felsefe, filoloji, dilbilim ve ilahiyat
bolimlerinde anlambilime iligkin olarak siirdirillen ders ve etkinliklerden sbz

edilebilir.

Tahiyat kokenli arastirmacilar igerisinde, Prof. Dr. Ismail Yakit’in galigmalar:
dikkat gekmektedir. Yazar'in Fransizca olarak kaleme aldigi, Analyse Semantique et
Sens Scientifique du mot Alaka dans Le Coran isimli ¢aligmasi, Prof. Dr. Zeynep
Mahmud el-Hudayri tarafindan, el-Aldka ve Hakikatuhe’l flmiyye bashigiyla
Arapga’ya cevrilmis ve el-Urvetu’l Vuskd dergisinde yayinlanmustir. Aynica yazar,
Diyanet Isleri Baskanlig: tarafindan 1993 yilinda diizenlenen “I Din Surasi’na
“Dogru Bir Kur'dn Terciimesinde Semantik Metodun Onemi” baslikli tebligle
katilmustir.

H. Mehmet Soysald: tarafindan hazirlanan Kur'dn Semantigi Agisindan
Inangla Ilgili Temel Kavramlar baslikli doktora tezi, bu alanda yapilan bir diger
calismadir. Yazarin bu ¢alismasindan bagka semantikle ilgili yazmus oldugu
makaleleri, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi’nde yayinlanmis, daha sonra
bu makaleler, “Kur’dn’da Kavram Arastirmalar:” adiyla bir kitapta toplanmis ve

1998 yilinda Elaz13’da basilmigtir.

Ali Galip Gezgin’in doktara tezinin konusu da Semantik A¢idan Kur'dn ve

“RKavm” Kelimesinin Semantik Analizi’dir.
Degerlendirme:

Heniiz yiizyillik bir gegmise sahip Semantik bilimi, Tirkiye’de ve Islam
Diinyasi’nda 1960’11 yillarda ilim adamlarimin ilgi alamina girmistir. Dilbilimsel
semantikle ilgili bazi caligmalar diginda semantigin diger dallaryla ilgili heniiz

herhangi bir ¢alagma tespit edilememistir.

llahiyat kokenli aragtirmacilar ise heniiz 10 yillik bir birikime sahiptirler.
Ancak son dénemlerde ilahivat fakiiltelerinin ¢esitli anabilim dallarinda Semantikle

ilgili arastirmalarin yogunluk kazandig: gorilmektedir. Bu ¢aligmalar daha ¢ok bu

13



bilim daliiin nasil sistematize edilecegi noktasinda yogunlagmaktadir ve bu

caligmalarda 6nerilen sistematik gercevesinde bazi 6rneklemelere yer verilmektedir.
I1. SEMANTIK ANALIZ

Semantik analiz, sozciiklere, izerinde ittifak edilen anlamlar vererek,
ciimlenin anlammnin dogrulugunu ifade etme agamasidir'® ve bu anlamin kokiine

inmek amaciyla yapilir."”

Semantik analiz, sabir gerektiren yorucu bir géllsma ile basarilabilir. Ciinkii
anlami tespit edilecek kelimenin miimkiin oldugunca ilk dénem kaynaklarina inilerek

taranmasi gerekir.

Bazen bir kelimenin dogru anlamini tespit etmek ¢ok zaman alabilir. Ciinki
bu faaliyet ile kavram kargasasim 6nleme ve dogru anlami bulma gibi zor ve getin

bir isin iistesinden gelinmelidir.'®

Semantik analiz, “kristalleserek kelimeye dontigmis goris agilannin tahlile
dayali bir tetkikidir."®

Semantik Analiz’le ilgili tammlamalart bu sekilde aktardiktan sonra “Bir
Semantik Analiz Nasil Yapilir?” sorusfina cevap aramadan once, Semantik
Bilimi’nin tezimizle ilgili “Cimle Semantigi” ve “Kur’dn Semantigi” kavramlar:

tizerinde bir nebze durahim.
1. COMLE SEMANTIGI
Cimle semantigi, bir dilde anlagmay: saglayan ciimlelerin anlam agisindan

incelenmesidir.%°

“Anlam”in temel Unitesi sadece kelime degildir. Buna climlenin de dahil

edilmesi gerekir. Kelimeler anlamlarin, ciimle i¢indeki konumlarina goére aliriar.

' Ativah, M. Hani, Qur'anic Text, Toward a Retrieval System, Virginia, U.S.A.,
International Institue of Islamic Thought, 1996, s. 109.

"7 Aksan, Dogan, age., c. I11, s. 493.
18 Gezgin, Ali Galip, Tefsirde Semantik Metod, Istanbul, Otiiken Yayinlan, 2002, s. 116-117.

" Izutsu, Toshihiko, Kur 'én 'da Dini ve Ahldki Kavramlar (gev. Selahaddin Ayaz), Istanbul,
Pmnar Yayinlan, 1991, s. 26.

* Aksan, Dogan, age., c. 111, s. 139.
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Cumle, esas itibariyle gramatik bir Ginite olup, geleneksel olarak “diigiincenin tam bir

ifadesidir” seklinde tamimlanmaktadir®’.

Bir cimle iginde yer aldig: metne, konusanla dinleyen (ya da yazanla okuyan)
arasindaki iligkiye, i¢inde bulunulan duruma, iletisimde bulunan kimselerin karsilikls
olarak sahip olduklan ruhsal niteliklere ve onlarin niyetlerine gére degisik anlamlar
yansitir. Omegin, “Bu projeyi bitirelim” ciimlesi iki sekilde anlagilabilir. Bu ciimle
eder aymi iste ¢alisan iki arkadag tarafindan sdyleniyorsa bir “teklif” ve “istek”; bir
amir tarafindan, memuruna s@yleniyorsa “emir” veya “resmi gorevlendirme” -

anlamina gelir.?

' Sentaks konusu incelenirken goriilecegi tzere Cimle Semantii konusu
sentaks konusuyla bir gok noktada ortiisecektir. Sentaks konusunu iglerken ciimle

semantiBi ve sentaks iligkisine de deginmeye ¢alisacagiz.
IV. KUR’AN SEMANTIGI
Kur’an semantigi, bu kainatin nasil meydana geldigi, diinyamin en biyiik

elemanlarinin neler oldugu ve bunlarin birbirleriyle iligkilerinin ne big¢imde

kuruldugu sorunlanyla ilgilenmektedir. Bir gesit ontolojidir.”

Bugiinkii bilgilerimizle, Misliman alimlerin Kur’dn semantigi alaninda
mustakil bir calisma yapmadiklanimi séylemek durumundayiz. Her ne kadar
semantige nive teskil edebilecek bazi bilgiler daginik bir gekilde, gesitli eserlerde
bulunsa bile, bugiinkii yapiya benzer sistemli bir ¢alisma mevcut degildir. Omegin
semantigin temeli olan bir kelimenin esas (liigat) anlamindan ikinci (islami) anlama
gecisini Ragib el-Isfehdni (6. 502/1108) el-Miifreddr’ inda; Kurtubi (6. 671/1273)
Tefsirinde bol bol islemektedirler. Ancak bir kelimenin semantik alamina giren diger
kelimelerin tespit ve incelenmesi ile kelimelerin kazandig1 yeni anlamlardan belirli

bir dinya gérisiinii yakalama hususlarina hi¢ deginmezler.

Kur’dan semantigine kaynak olabilecek en eski kaynaklardan birinin Ebu

Hatem Ahmet er-Razi’nin (6. 322/934) ez-Ziyne fi'l Kelimdti’l Islamiyeti 'l-Arabiyye

*! Palmer, F.R., Semantrics, Cambridge, Cambridge University Press, 1991, s. 37.

= Aksan, Dogan, Anlambilim, Anlambilim Konulari ve Tiirkge 'nin Anlambilimi, Ankara,
A.D.T.CF. Yaymm, 1971, s. 140.

93 - -
= Aksan, Dogan, age.. s. 15.
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adlt eseri oldugu, kitabin islami kelimelerin, cahiliye’den islami méndya gegislerini

isledigi ifade edilmektedir.>* Ancak anilan eser, bugiin itibariyle elimizde degildir.
o

Bu alandaki en derli, toplu ve en sistemli caligmalar, Prof. Dr. Toshihiko
Izutsu’nun galigmalariyla baglamistir. Bu ¢aligmalar Kur’an aragtirmacilarina yeni bir

alan agmustir. Kur’an ilimleri alanina yent bir ilim dah daha katilmagtir.
V. SEMANTiK ANALiZ NASIL YAPILIR?

Kelimeler bxr d111n temel yapi taglaridir. Eger kehmelenn anlamlan dogru

tesplt edilemezse ctimleler anlasilamaz.

Allah’in Kur’an’i indiri amacina uygun olarak dogru anlagilmas: ok
onemlidir. Kur’an kelimeleri, bazen Kur’an diigiince sistemi icinde ashndan daha
kuvvetli izafl manalar kazanmaktadir. Ayetlerdeki kelimelerin tarihi geligimini ve
zaman igerisinde ugradiklann mana degisikliklerini bilmeden isabetli bir terciime ve
yorum yapmak mimkiin degildir. Zira, bu gelismelerin kelimelerin hayatina ve
manaya delaletlerine biyiik etkileri olmustur.”® Bu dogru anlayis ise, ancak Kur’an
kelimelerinin ve ciimle yapisinin dogru analiziyle miimkiin olabilir. Iste bu noktada

kelime ve ciimle semantigi devreye girmektedir.

Basanli bir semantik analiz yapabilmek i¢in su asamalan takip etmek

gerekmektedir:

a. Bir kelimenin veya bir kavramun semantik analizini yapabilmek i¢in, dnce
o kelimenin veya kavramun etimolojisi iyi bilinmelidir. Anlamu tespit edilecek
kelimenin miimkiin oldugunca ilk dénem kaynaklanna inilerek taranmasi gerekir. Bu

kaynaklarin baginda “Lisdnu’l Arab, Tdcu’l Aris, es-Sthdh ve Miifreddtu’l Kur'dn”

gibi eserleri sayabiliriz.

b. Bu islemlerden sonra etimolojideki anlam esas tutulmak kaydiyla, hepsinde

gizli olan s6z konusu kelimenin bu kék manast aranmalidir. Buna uygun olmayanlar

* Bkz. Abdu’s-Salim, Makram, Kaddyd Kur dniyve fi Davi ‘d-Dirdsdti’I-Lugaviyve, Beyrut,
1988. s. 60-70
» Soysald:, H. Mehmet, Kur ‘dn 1 Anlamada Semantik Metodun Onemi, 100. Y1l Universitesi

[lahivat Fakiiltesi Kur’an ve Dil, Dilbilim ve Hermenétik Sempozyumu, Erzurum, Bakanlar
Matbaasi, 2001, s. 41.
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sonradan kazandirilmig anlamlardir. Uygun olanlar ise, zaten semantik tanimin

kapsamina girmektedir.

c. Semantik, sadece kelimenin anlamini olusturan kék manaya inmek degil,
aym zamanda onun bu kok anlamindan hareketle tarih boyunca kazandig: anlamlarin
bir analizini yapmak ve gerek bu anlamlarin ve gerekse tiirevlerin icinde ilk (kok)
mananin olup olmadigina bakmaktir. Dolayisiyla semanti‘k tahlil yapan kisi, bir
kelimenin anlamimn,: tarihi- stireg igerisinde ne gibi mana daralmalarna:veya

genislemelerine ugradigini da tespit etmek mecburiyetindedir.

d. Bu kelimenin Kur’dn oOncesi anlamlarin1 da arastinp $grenmemizi
gerekmektedir. Kelimelerin Kur’dn o6ncesi anlamlarim ise, cahiliye devri Arap
siirlerinden istifade ederek tespit etmeliyiz. Bu ig igin de elbette cahiliye devri Arap
siirleri; “Muallaka-i Seb’aq, Divdn-u Antera, Divian-u Imri’l Kays” gibi eserlere

miiracaat etmeliyiz.

e. Kelimenin Kur’dn 6ncesi anlamlan agiga ¢ikanldiktan sonra, bu kelime ve
kavramin Kur’dn’da kullamildigi mananin tespitine gegebiliriz. Onun Kur’in’da
gectigi yerlerdeki manalanim arastinp, boylece o kelimenin Kur’dn’da kullamldig
manalar hakkinda bir neticeye varabiliriz. Yani, o kelime gesitli tarihlerde ve gesitli
miinasebetlerde aym manada mu kullailmis, yoksa Kur’an’in mubhtelif yerlerinde

farkli manalarda m kullanilmis ve bu manalar nelerdir, bunlar tespit etmis oluruz.

f. Kelimenin ayet iginde gestigi manalan tespit ederken siyak ve sibak’a gok
dikkat edilmelidir. Ciinkii bu manalar bazen ancak siyak ve sibak goz 6niinde
bulundurularak anlagilabilir. Bazi kelimeler Kur’dn’da asil koék anlaminda
kullamldigy gibi, farkli yerlerde farkh anlamlarda da kullanilabilmektedir.
Dolayisiyla butin bu tahliller sonucunda, Kur’an’in kendi diigiince sistemi ve
semantik alam igerisinde bu kelime ve kavrama vyikledigi yeni anlamlan da

belirtmeliyiz.

g. Sayet bu kelime ve kavramda Kur’dn’dan sonraki devirlerde bir anlam

degismesi olmussa, ona da caliymamizda yer vermemiz gerekmektedir.?

* Soysaldi, H. Mehmet, age., s. 41.
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Bu sayilanlar gergevesinde “semantik analiz nasil yapilir” konusunu gdyle

ornekleyebiliriz:

1. Mesela Arapga’dan dilimize gegen “akil” kavram: semantik analize miisait
bir kavramdir. Arapga “Ji=” kokiinden gelen bu kelime semantik olarak “baglamak”
anlamindadir. Etimolojik olarak Arapc;é’da “deve kostegi’nin adidir. Devenin 6n ve
arka ayaklanim gaprazlama baglayan kostegin adidir. Boylece baglalr}.mls deve belli
bir mekandan pek fazla uzaklasgamaz. Zamanla bu kelime d;:venin ayagindan insanin
basina kadar bir evrim gegirmis ve semantik anlamim orada da gostermistir. Nitekim
biz “akil” dedigimiz zaman “duygu ve distinceleri, kavramlar, olaylan, fikirleri, vs.
birbirine baglayan ruhi meleke™yi kastediyoruz. Kezd Bat1 dillerinde bu kelime
“Intelligence” kelimesiyle kargilanmaktadir. Latince “Intellectus” olan bu kelime,
Grekge “Selectus”tan gelmektedir. “Se¢im ve tercih etme” anlamindadir. O halde
Bat: dillerinin kullandig:1 “Intelligence”in semantik anlami “iyi ile koti, buyiikle
kiigiik, faydali ile zararli, vs. arasinda segim yapan ve ayiklayan meleke”dir. Oz
Tirkce’de “us”la kargilanan bu kelime, “davraniglan kontrol eden meleke”yi ifade
etmektedir. Kisaca Arapga “baglama” 6zelligi dikkate ahnirken, Grekge ve
Latince’de “ayiklama” yonii esas alinmus ve Tirkge’de de “kontrol etme” 6zelligi 6n
plana ¢ikmustir. Su halde insandaki aynt ruhi meleke farkli dillerde farkh semantik

ozellikleriyle tammlanmigtir.?’

Bugiin itibariyle Kur’dn kelimelerinin semantik tahlilini igeren bir sdzliige
siddetle ihtiyag duyulmaktadir. Elimizdeki mevcut Kur’an sézliikleri meselenin bu
yoniinii tamamiyle ihmal etmiglerdir. Islam’in ilk dénemlerinden bu yana olusturulan

genel amagch dil sozlitkklerinde de bu amaca yonelik bir yaklagim s6zkonusu degildir.
B. SENTAKS

Sentaks, “Tumcelerin gramatikal yapisina, sozciiklerin tiimceler iginde,

dilbilgisi kurallanna ve genel kullanima uygun olarak dizenlenmesine verilen ad®®

*Yakit, Ismail, Dogru Bir Kur'én Tercimesinde Semantik Metodun Onemi, 1. Din Surasi
Tebligleri, Ankara, Diyanet isleri Bagkanhig1, 1-5 Kasim 1993, s. 412,

= Cevizci, Ahmet, age., s. 460.
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olarak tammlanabilmektedir. “Timcebilim, timceyi inceleyen da” % olarak da

tanimlanan sentaks, Tirkce’de daha ¢ok “s6zdizim” terimiyle ifade edilmektedir.

Arapga’da genel olarak s>W/nahiv terimiyle dile getirilen sentaks daha dzelde
4 =¥V/i’rab terimiyle karsilanmaktadir.*®

I’rab sdzciigii, sozlikte “bir seyin ge'rq:egin{ ve dogrusunu ortaya ¢ikarmak;
karakteristik 6zelliklerini belirlemek; s6z ile amaglanan anlami agiklamak ve s6zii dil
kurallarina uygun, eksiksiz ifade etmek” anlamundadir. *' Terim olarak, genel
anlamiyla, “Arap dilinin s6z dizimini (sentaks) inceleme™yi ifade eder.

Hz. Peygamber’in (s.) “Kur’an’1 i’rab edin ve garib lafizlanm arastirin™3?

anlamindaki hadisinde sézciik, sozliik anlamini ifade etmekte ve ‘Kur’an’i kelime
kelime agiklayip anlamay, bilinmeyen sozciiklerin anlamlarim Zrenerek okuma’y:

dile getirmektedir.*

Sézcugin terimsel anlami, dil ilimlerinin gelisimine paralel olarak daha
sonralan dil &limleri tarafindan ortaya konulmustur. Arap dili dilbilgisi kurallarinin
olusmaya basladig: donemlerde yazilan eserlerde, Kur’an dilin kaynag: kabul edilmis,
Kur’an ayetleri gramer yoniiyle incelenmis ve sevahid olarak kullamlmustir. Alimler,
Kur’dn’in daha kolay anlasilmasim saglamaya yonelik olarak ‘I’rabul Kur’an’
konusuna 6nem vermisler ve bu alanda ¢ok genis bir literatiiriin olugmasina katkida

bulunmuglardir.

‘Irabu’l Kur’an”, “Kur’an ayetlerini ciimle yapisi ve tamlama yoniinden

inceleyen ilim dal: ve edebiyati”nin ortak adidur.

* Vardar, Berke, age., s. 190-191.

% Bkz. Vehbe, Mecdi-el Mithendis, Kamil, Mu ‘cemu 'l Mustalahdti’l Arabiyye fi'l Lugati
ve'l Edeb; Beyrut, Mektebetu Liibnan, 1984, s. 258-259; el-Baalbeki, Minir, al- Mawrzd
Beyrut, Daru’l-Ilm 1i’l Meldyin, 1993, s. 941.

* Ibnu Manzir, Lisdnu 'l Arab, Beyrut, Daru’l Fikr, 1994, c. II, s. 75-83; el- Cevhen Tacu'l
Luga, Beyrut, Daru’l-IIm, 1990 c. I, s. 178; el-Ezheni, Tehzibu’l Luga, Kahire, el-
Mektebetu’l Arabivve, 1967, ¢. II, s. 360 367; el-Firizabadi, e/-Kdmiisu'l Muhit, Beyrut, el-
Mektebetu’l Ilmlvw: trs., s. 145-146; Asim Efendi, el-Okyanusu’]l Basit, Ista.nbul Cemal
Efendi Matbaasi, 13053, c. I s. 375-381.

% Hakim, el-Miistedrek, Beyrut, Daru’l Kiitiibi'l IImivve, 1990, c. I1, s. 439.

* es-Suviiti, el-Itkan fi Ulimi'l Kur'dn, Dimesk, Daru ibn Kesir ve Daru’l Ulimi’l Insaniye,
1993, ¢. II, s. 1194,
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Kur’an ayetlerinin gramer tahlilleri tzerinde yogunlasan bir ilim dali olan
I’rabu’l Kur’an ilmi, Kur’dn Edebiyat1 Tarihi’nin ilk donemlerinden bu yana her
zaman arastirmacilann ilgi odagi olmustur. Bu yogunlasmada, ayetlerin gramatik

¢dziimlemelerinin anlam ve yorumda etkisi 6nemli rol oynamgtir.

Ciinkii i’rab olmayinca fiil, mef’ul, hdl, muzaf, muzifun ileyh gibi climlenin
temel dgeleri bilinemez. Dolayisiyla keldmin méanés: da anlasilamaz.>* Kur’an gibi
yitkksek sanat degerine sahip. bir metnin i’rabsiz olarak anlaéﬂmam adeta imkansizdir:
i’rabin bilinmemesi ayetlere yanlis anlam' verilmesine yol agabilir. I’rab bilgisiyle
Kur’an’in anlam yéniinden ne kadar zengin oldugu daha iyi anlagilabilir. Bu nedenle
alimler I’rabu’l Kur’in’a ¢ok o&nem vermisler, Kur’an Edebiyat: Tarihi’nin ilk
doénemlerinden itibaren bu alanda miistakil eserler yazmislar ve Dirdyet Tefsiri.
sahasinda yazilan tefsir kitaplarinda da i’raba nemli dl¢ide yer vermislerdir. Hatta
Ebit Hayyan gibi baz1 miifessirler nerde ise kitaplarinin tiimiinii i’raba ayirmislardir.
Mekki b. Eb( Talib ez-Zeccic el-Ferrd, el-Ukberi ve el-Anbari gibi bazi alimler

I’rabu’l Kur’an alaminda miistakil eserler yazmislardir.
Degerlendirme:

Goriildiigii iizere, semantik biliminin bir alt dali olan ciimle semantigi ile
sentaks bilimi kavram olarak drtiismektedirler. Ciimle semantigi, genel olarak, bir
dilde anlagsmay:1 saglayan ciimlelerin anlam agisindan incelenmesi olduguna gore,
olayi Kur’an baglaminda degerlendirdigimizde I’rabu’l Kur’dn'm da Kur’an
dyetlerini ciimle yapisi yoniinden inceledigini ve bu yapmin anlama etkilerini ortaya

koydugunu gérmekteyiz.

Bu kisa degerlendirmeden sonra Kur’dn Sentaksi’nin geligim siireci konusuna

baslayabiliriz.
I. KUR’AN SENTAKSI VE GELISIM SURECI

Islim devleti Hz Peygamberin vefatin ardindan fetihlerle gesitli irklara
mensup, muhtelif dil ve medeniyetlere sahip cemiyetler arasinda genig bir devlet
seklini alinca, Arap olmayan unsurlar Araplarla kansmus, Arap dili yavas yavas

bozulmaya baslamus, dil farkhlig nedeniyle Kur’an’in yanlis okundugu gorilmeye

* ¢s-Suviiti, age.. c. I, 5. 235



baslamistir. Bunun izerine Hz. Ebu Bekir tarafindan Kur’dn ayetleri bir araya
getirilmig, Hz. Osman déneminde ¢ogaltilarak ¢esitli merkezlere dagitilmig, hareke
sistemi gelistirilmig, hatali okunuglar 6nemli 6lgiide onlenmistir. Bu alanda 6nemli
caligmalar yapan Ebu’l Esved ed-Dueli, noktalama ve harekeleme islemleri igin

“Kur’an’1 i’rab etmek” deyimini kullanmigtir.>*

Dil kaidelerinin belirlenmesine Arap olmayanlar daha ¢ok gereksinim
duymuslardir. Ciinkii Araplar yaratilistan sahip olduklan meleke sayesinde, kaideler
Ogrenmekten ve kelime ezberlemekten miistagni idiler. Bu nedenle, dil ilimleriyle
daha ¢ok Arap olmayanlar ilgilenmislerdir. Edebiyat ve dil alimlerinin ¢ogunlugu da

bunlar arasindan ¢ikmugtir.

Ibn Haldun bu konuyla ilgili olarak s6yle demektedir: “Miisliimanlar, diger
kavimlere kanstiktan sonra, onlarin melekeleri degisti. Miisliman olan bagka
kavimlerin, Arabin bu meleke ve konugymasina aykin olarak konugmalan, bu
melekeyi bozdu. Ciinkii isitmek dilde melekenin temelidir. Ilim adamlan bu
melekenin biisbiitiin degismesinden ve aradan uzun zaman gegmesi sonunda. Kur’an
ve hadisi anlayamayacak dereceye gelmekten korktuklan i¢in. s6zlerin ve ciimlelerin
kullamlis sekillerinden faydalanarak bu melekenin korunmasina hizmet eden Arap

dilinin kural ve kanunlarini ortaya koydular.” ¢

Aslen Arap olmayanlarin Arapg¢a’yr 6grenme faaliyetleri devam ederken,
onlarin Iranli, Hintli, Yunanl, Yahudi ve Hiristiyan olduklan gézden uzak
tutulmamalidir. Bu dénem, kiiltirlerin bir harmanlanma noktasim olugturmaktadir.

Bu kangim en ideal ortam, Irak’ta bulmustur.

Bir taraftan Irak’ta boyle bir dil, din, edebiyat, sanat ve kultiir harmanlanmas:
yasanir, Ebl Ubeyde, Cahiz ve Eb Nuvis gibi edebiyat¢ilar temaytiz ederken, diger
taraftan saf Arap kiltiriinii 6grenmek igin, ¢ollerde vadilerde Arap kabileleri
arasinda dolasip 6Zrendiklerini sehirlerde halka Ogreten el-Esma’i, Ebl Zeyd el- .
Enséri, Hammad b. Raviyye, Ebli Amr es-Seybani, .el-Mufaddal ed-Dabbi ve
Muhammed b. Sallim el-Cumabhi gibi dilciler de bulunmaktaydi. .

*> Ebli Amr ed-Déni. el-Muhkem f Nakdi 'l Meséfih, Dimesk, 1986, s. 4.
* 1bn Haldun Mukaddime. Beyrut, el-Mektebetu'l Asriyve, 1997, c. II1, s. 184.
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Bu ilk doénemlerde Arap edebiyati, daha gok Iran ve Hint edebiyati ile
etkilesim igerisindeydi. Edip ve sairlerin ¢ogu Iran asilli idiler. Bu arada keldmcilarin
kaltir kaynagmasinda en onemli rolii oynadiklan unutulmamalhidir. Ciinkii onlar
gesitli dinlerle temas kurmak suretiyle felsefe ile din ve edebiyat arasinda irtibat

temin ettiler.

Misliiman olan Iranlilar, Fars kiiltiiriniin naklinde nasil koprii vazifesi
gormiislerse, keldmcilar da genellikle Yunan kiltiriind nakletmede biyik rol

oynamiglardir.

Islam dininin, kiiltiirleri kaynastirmadaki &nemi hig bir zaman inkér edilemez.
Baska milletlerden Miisliiman olanlar, din ve imanlanm ancak Kur’an’i 6grenmekle
tarﬁamhyor ve onunla kuvvetlendirebiliyorlardi. I;unu hakkiyla yerine getirebilmesi
igin de Arap dili ve edebiyatim 6grenmek gerekiyordu. Bu is ise, en azindan iki
kiiltiiriin birlesmesine neden oluyordu. Bir ¢ok Iran’li, Nabati ve Hintli Araplast.
Arap kilttiriini en iyi sekilde 6grendiler ve iyi birer Misliman oldular. Bu sirada
Irak’ta tek basina kalmig bir kiiltiir gosterilmez. Bitiin bu kiiltiirler birbirlerinden
birgeyler alip vermisflerdir.37 Ozellikle, siirde, edebiyatta, hikdyelerde, hikmetlerde.
adet ve geleneklerde siyaseti 1slah islerinde, eglence ve musikide, keldmcilarin
mezheplerinde ve dini sahada, ilimlerin tasnifinde, halife saraylarinda, devlet ve ilim
adamlarinin kosklerinde, Iran edebiyatinin agik tesirleri gériiliir. Bu kiltiiri, Iran’li
alimler bazen agik¢a, bazen de gizlice 1y1 veya kotil niyetle savunmaktaydilar. Bunlar
arasinda samimi Miisliiman olup, Islim’a ve ilme hizmet edenler oldugu gibi,
Islam’a tuzak kurup onu mahvetmek ve Fars rkin: yiiceltmek igin hareket edenler de

vards.*®
Hint kiiltiirii ise, ya dogrudan ticaret veya Iran kiltiirii yoluyla, ilahiyat,

edebiyat, astroloji ve hesapla ilgili bilimlerde tesirini gostermistir.

Hint’in &detleri, kdnunlar, siiri vardi. Hint kiltiiriinde 6nemli bir yere sahip
Tendsuh-u Ervdh inanci Irak’a sizmus, Siilerce bilhassa Babek el-Hurremi (6.

224/838) ve etrafindakilerce benimsenmisti. Meshur sdir Ebu’1 Ald el-Ma’arri’de (6.

37 Emin. Ahmed, Duha 'I-Isiém, Beyrut, Daru’l Kiitibi'l Arabi, trs., c. L s. 385-386.
* Emin. Ahmed, age., c. I, s. 192.
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449/1057) de Hint kiltirinin tesirleri gorilmektedir. O, et yememis, hayvan

kesmeyi ve dldiirmeyi uygun gérmemistir.

Hint’lilerin, evlenme, iddet, cenin, nifas, ceza, muhdkeme, keffaret, miras
bayram adetleri, insanlann siniflan hakkinda bir gok an’aneleri Miisliiman olanlarla

birlikte Arap edebiyatina sizmgtir.*

Yunan ve Roma edebiyatinin Arap Edebiyatina tesiri fazla olmamistir, Ciinkii
edebiyat mill, felsefe ve ilimler beynelmileldir. Ebebiyat, lisdn zevki ve hayatin
aynasi iken, felsefe ve ilimler ise aklin eseridir. Milletlerin ve cemiyetlerin sosyal
yapilan farkli oldugundan, Araplar Homero’sun “Ilyada”sindan hoslanmadiklan
ha}de, Aristo mantigini, Calinos’un tibbini, Pisagor, Eflatun ve Sokrat’in hikmetini

almiglardir.®

Arap edebiyati hicri ikinci yiizyildan itibaren gelismeye baslamig, EbG Amr b.
el-Ala (6. 154/770); Isa b. Amr es-Sakafi (6. 149/ 766), Sibeveyh (6. 180/796) ve el-
Ahfes (6. 177/793) gibi sahsiyetler Arap grameri hakkinda o6nemli eserler
yazmslardir. Halil b. Ahmed (6. 170 veya 175/786 veya 79i) de “Kitdbu’l-Ayn” adh
ilk ligat kitabim ayn1 dénemde olugturmustur.*!

Dil ilimleri, Islamiyet’le dogmus olan Basra ve Kife sehirlerinde ok
gelismis, bu iki mektep arasindaki fikir rriﬁnékasalan, sarf ve nahivde oldugu gibi,
Islami ilimlerin diger sahalarinda da mensuplarim miisabakaya siritklemistir. Hz.
Peygamber’den ve sahabeden nakledilen tefsirin butin Kur’dn’i igine almadigini

daha evvel sdylemistik.

Mislimanlar i¢in her alanda temel olan Kur’dn, Arap dili i¢in bir esés idi.
Kur’dn-1 Kerim filolojik tetkikler i¢in en mihim kaynak olmaktaydi. “Garibu'l-
Kur’dn” ad1 verilerek yapilan tefsirler Kur’dn’in daha ¢ok dil yéniinii 6n plana
¢ikaniyordu. Bu devirden itibaren filolojik yonden “Irdbu’l-Kur’dn”, “Garibu’l-
Kur'dn”, “Medni’l-Kur'dn” adh eserler meydana g_elfneye basladi. Onlardan bazilan

giniimiize kadar ulastiklar halde, birgogu bugiin i¢in elimizde mevcut degildir.

* Emin. Ahmed, age.,c.1,s.252.

* Emin. Ahmed, age., c. 1, s. 281-282.

* Ibn Hallikin, Vefeydmu'l A'van, Kahire, 1948, c. II, s. 166-167; es-Suyiti, el-Muzhir fi
Uliimi’l Luga ve Envéauhd , Kahire, Daru’t Turds, trs., . I, s. 76; Emin, Ahmed, age., c. I, s.
269.



Kur’an-1 Kerim’de, gerek Kureys ve diger lehgelerden alinan ve gerekse diger
dillerden Arapga’ya gegen ve Araplasmis bulunan kelimeler, Garibu’l-Kur’dn
hakkindaki izahlar, bu sahada en seldhiyetli miifessir olan Ibn Abbas’a
dayanmaktadir. Bu konudaki .en sahih rivayetler Ali b. Ebi Talha’nin (6. 143/760)

“Sahifetu Ali b. Ebi Talha” ad: ile bilinen sahifesi ile zamanimiza kadar gelmigtir.

Ayetlerin veya lafizlannn mana ve i’rblarimin tesbiti igin Arap siirine
bagvurma gibi ﬁlolojik bir harekete olduk¢a erkenden tesé:bbﬁs edilmig, bunun bir
peygamber emri oldugu kanadtina vanlmustir. Ibn Abbas’a nisbet edilen bir rivayete
gore, “Hz. Peygamber’e Kur’dn’in hangi ilmi daha hayirhidir diye sorulunca,

A cs A . . . . e 5942
“Kur’an’in i’rabimt yapiniz, onun gariblerini aragtinmz” demistir.”

Lugétgilar ve nahivciler, Kur'an tefsirinde karsilagilan zorluklan, istikak,
i’rab ve manasi bakimindan karsilagilan problemleri, ellerindeki imkanlar nispetinde
gidermeye ¢alismislardir. Bir kelimenin manasin izah igin, o kelimenin siirde veya
Arap dilindeki kullamligim arastirmuslar, onunla 4&yetin izahim yapmaya
calismislardir. Bunlar, Kur’an’in her kelimesi veya ayetin biitiin anlami tzerinde
durmamslar, mecaz, i’rdb gibi hususlarla, manas: garib olan lafizlani se¢mislerdir.
Bazen de kelimenin tasrif edilip edilemeyecegini, istikdkim veya bir kelimenin

muhtelif manalann aragtirmglardir.

Baz arastirmacilar Sibeveyh’in el-Kizdb’im I’rabu’l Kur’an literatiiriiniin ilk
kaynag: kabul etmenin miimkiin oldugunu séylemekte ve Kisai’ nin Maktdiu'l Kur'dn
ve Mevsiluh adh eseriyle el-Ferrd’min el-Masddur fi’l-Kur’dn ve’l Cem’ ve't-Tesniye

fi’l Kur’dn adh kitabini da bu alanda yazilan ilk eserlerden saymaktadirlar.®

Diger bazi aragtirmacilarsa, varlig kesinlik kazanmak kosuluyla, bu alanda
yazilan ilk eserin er-Ruasi’nin ['r@bu’l Kur'dn adll kitabi oldugunu
soylemektedirler.** Ancak kaynaklarn tizerinde ittifak ettikleri ve ad1 I’rdbu’l Kur’an

olan ilk eser, Kutrub’a (6. 206/821) aittir.** Ancak anilan eserin varlig bilinmedigi

*2 Ebd Havvan, Tefsir-u Bahril-Muhit, Misir, 1328, c. L s. 12-13.

“ Abdiilhamit Bingtk, 1 rdbu 'l Kur 4n, Istanbul, TDVIA, 2000, ¢. XXIL, s. 377.

* Durmus Ali Kayapinar, Yazmalarinin T antimiyla 1'rdbu’l Kur'dn Literatiri, (Orjinal
Niisha), s. 4-3.

* fonu’n Nedim, el-Fihrist, Beyrut, Daru’l Ma’rife, 1994, s. 53; qd-Da‘wﬁdi, Tabakdn 'l
Miifessirin, Beyrut, 1972, c. 11, s. 255; el-Bagdadi, [zdhu 'l Mekniin, Istanbul, 1951, c. L, s.



icin Medni’l Kur’an tiirii bir galisma mi, yoksa miistakil bir I’rabu’l Kur’4n ¢alismas:

m1 oldugu belli degildir.

III. (IX.) yuizyilda yazilan ve turiniin ilk 6rnekleri kabul edilen Ma’mer b.
Miisennd, Ebi Mervan el-Endeldsi, Ebd Hatim es-Sicistani, Ibn Kuteybe, Ismail el-

Kadi ve Miberred’in / 'rdbu 'l Kur ‘dnlan da giiniimiize ulasamamigtir. *

Bu ilk dénem Kur’dn’t dil agisindan inceleyen ve tefsir ilimlerine zemin
hazirlayan ¢alismalar, genellikle ‘Garibu 'l Kur'dn, Medni’l Kur 'an, Miigkili'l Kur'dn

2947

ve Mecdzu'l Kur'dn’ gibi adlarla anilmiglardir.””’ Cogu giiniimiize ulagmayan bu

eserler genellikle birbirleriyle igicedirler.

IV. (X)) yiizyilda mistakil ‘I’rdbu’l Kur’dn’ ¢aligmalan hiz kazanmustir.
Bunlarin baginda ez-Zeccic’a nisbet edilerek yayinlanan Medni 'l Kur'dn ve I'rdbuh
gelir. Ayrica en-Nahhas, /’rdbu’l Kur 'dn, Ibn Haleveyh, I°’rdbu Seldsine Stire Mine’l
Kur'ani’l Kerim ve I'rdbu’l Kirddti’s Seb’ ve Ilelithd, Ahfes el-Asgar, el-Kitdbu'l
Ferid fi I'rdbu’l Kur’dni’l Mecid, Ton Este, Riydzdtu’l Elsine fi I'rdbi’l Kur’dn ve

1 Mednihi ve Ebi Ali el-Farisi I 'r@bu’l Kur’dn adinda eserler vermislerdir.

V. (X1.) ylizyilda ’ribu’l Kur’an alaninda yazilan eserlerin baginda Mekki b.
Ebi Talib’in Miiskilu I'rdbi’l Kur'dn’1 gelir. Ismail b. Halef es-Sarakusti’nin / 'rdbu !
Kur'dni’l Miistahrec min Kitabi’l Burhan fi Tefsiri’l Kur’dn li’l HavfUsi, Ibn
Farek’in Miigkilu I'rébi’l Kur’én’y, Ahmed b. Muhammed el-Meafiri nin el-Beydn fi
I'rabi’l Kur’an’1, Ebu’l Hasan Ali b. Ibrahim el-Havfi’nin /’rdbu’l Kur’'én’1 da bu
asirda yazilan eserlerdendir.

el-Anbari’nin el-Beydn fi Garibi I'rdbi’l Kur’dn’1, Zemahseri’nin Niketii’l
I'réb’1, Omer b. Osman el-Cenzi’nin / ’rdbu Fatihati 'l Kitdb’1, Muhammed b. Ebu’s-
Safiye’nin Istidbu’l Beydn fi Ma rifeti Miiskili I'rdbi’l Kur'dn’1 VI.(XII) ylizyilda bu

alanda yazilan baslica eserlerdendir.

100; Sevvah, Ali, Mu ‘cemu Musannafdti’l Kur'dni’l Kerim, Riyad, trs., ¢. I, s. 177; Talakani,
Abdiilvehhab, Uliimu 'l Kur 'dn ve Fihristi Mendbi, Kum, trs., s. 349.

* Ibnu’n Nedim, age., s. 78; ed Davidi, age., c. I, s. 106, 349; Ion Ferhiin, ed-Dibdcii 'l
Miizehheb, Bevrut, trs., s. 348; Ibn Hallikdn, age., c. 111, s. 42; es-Suyiiti, Bugveru'l Vudt,
Beyrut, Daru’l Ma'rife, trs., c. II, s. 109; Katip Celebi, Kegfu 'z Zuniin, Bevrut, Daru’] Fikr,
1982, s. 123. '

*7 Sezgin, Fuat, Tdrihu't Turdsi’l Arabi, Kum, Mektebetu Ayetullahi’l Uzmai el-Mar’asi en-
Necefi, 1983, ¢c. L. s. 197.



VI. (XII) yiizyilda bu alanda yazilan baglica eserler sunlardir: el-Ukberi,
Imldu Md Menne bihi’r Rahman; et-Tibydn fi I'rdbi’l Kur'dn, Miintecebtiddin el-
Hemedani, el-Ferid f1 I'rdabi’l Kur 'dni’l Mecid.

VIIL. (XIV) yiizy1lda I’rdbu’l Kur'dn alaninda kaleme alinan eserlerin en
onemlileri Ibrahim es-Safakisi’nin el-Mecid fi I'rabi’l Kur’éni’l Mecid'i ile Ahmed
b. Yiisuf es-Semin’in ed-Diirrii ! Masin fi Ilmi’1 Kitabi’1 Miibin’idir. Her iki eser de

yazarlarin hocasi olan Ebd Hayyan el-Endeldisi’nin el-Bahru P Muhirini temel alir.

Daha sonraki donemlerde yazilan eserler genellikle bazi siire ve ayetlerin

1’rabini igeren ¢aligmalar seklindedir

Miistakil I’rabu’l Kur’an’lann yam sira Tefsir kitaplarinda da Kur’an ayetleri
i’réb edilmistir. Taberi’nin Cdmiu’l Beyan’inda, Zemahseri’nin e/-Kegsafinda,
Beyzivi’nin Envdru’t Tenzilinde, Razi’nin Mefdtihu’l Gayb’inda agirhikh olarak
ayetler i’rab edilir. Ebd Hayyan, Kurtubi, Aliisi, Tahir b. Asir ve Elmalili da

eserlerinde Kur’an’in i’rabina genis yer veren alimlerdendir.

XIX. yiizyilin sonlarindan itibaren Islam diinyasinda ve batida I'ribu’l
Kur’dn alamindaki c¢alismalar yeniden canlanmis, miistakil I’rdbu’l Kur’an’lann

yamsira konuyu teorik olarak inceleyen eserler de kaleme alinmustir.

Ahmed Silleyman Yak(t'un Zdhiratu'l I'réb fi'n Nahvi’'l Arabiyyi ve
Tatbikuhd fi'l Kur’dni’l Kerim’i, Ahmed Mekki el-Ensari’nin Nazariyyetu’n Nahvi’l
Kur’dni: Neg'etuhd ve Tatavvuruhd ve Mukavvimdtuha'l Esdsiyye’si, M. Abdulkadir
HenddUnin Zdhiratu’t Te'vil fi I'rébi’l Kur’dni’l Kerim: Dirdse Tabliliyye i
Mevkifi'n Nuhdt mine’l Kirdati’l Kur 'dniyye’si bu tiir ¢aligmalardandur.

1. PRABU’L KUR’AN LITERATURU

Bu bolimde, baslangicindan bugiine I’rAbu’l Kur’dn alaminda yapilan
galismalara yer verilecektir. Caligma, kronolojik olarak diizenlenmistir ve eserlerin
bibliyografik kiinyelerini icermektedir. Matbd olanlarin basim yerieri ve tarihleri
belirtilmis, mahtit oldugu tespit edilebilenlerin bulunduklan kiitiiphanelere ve
no’lara yer verilmistir. Matbd ya da mahtit oldugu ile ilgili herhangi bir bilgi
edinilemeyen eserler, kaynaklarda yer alan kiinyeleriyle yer almistir. Bu tiir eserler

i¢in Kaynakc¢a boélimiinde zikredilen refaranslar esas alinmstir.
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1. I'rabu’l Kur’dn, er-Ruasi (187/803)

2. I'rabul Kur 'an, Kutrub (206/822)

3. Miigkilu I'rdbi’l Kur'dn ve Mednih, el-Ferra (207/822)

4. I'rabu’l Kur'dn, Ebd-Ubeyde (209/824)

5. I'rabu’l Kur’dn, Ebd Mervén el-Endelisi (238/853)

6. I’rabu’l Kur’dn, Ebl Hatim es-Sicistani (248/862i

7. I'rabu’l Kur’dn, Ibn Kuteybe (276/889)

8. Medni’l Kur’dn ve I'rdbuh, Ismail el-K4adi (282/895)

9. I'rabu’l Kur 'dn, el-Miiberred (285/898)

10. Sirdcu’l Huda fi’l Kur 'dn ve Miiskilu I'rabih, er-Riyazi (298/911)

11. Medni’l Kur 'dn ve I'rdbuh, ez Zeccic (311/923) Matbu. Eser Dr. [brahim
el-Ebyari tarafindan Kahire’de 1960°da 2 cilt, 1963’de 3 cilt halinde yaymnlanmistir.
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Kirdati'l Merviyye ani’l Eimmeti’s Seb’a’ oldugunu belirlemistir. Ayrica, eser 1994
yilinda Dr. Abdulcelil Abduh Celebi tarafindan, ez-Zeccéc ismiyle, 6 ayr nishaya
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Muhammed Ismail tarafindan tahkik edilerek Aynu’s-Sems Universitesi Edebiyat
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Siileymaniye Ktp., Hamidiye, no: 59.

26. I'rd@bu’l Kur'dn, Kivimu’s Siinne (535/1411)
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11’1 Kitéb, Kahire, 1400/1980.

30. Jmldu Md Menne bihi’r Rahman, el-Ukberi (616/1219), Matbi. Kahire,
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45. Risaletun fi’sti'mdli’l Miinddd fi Tis’i Aydtin mine’l Kur’dn, Ibn Hisim
(761/1360)

46. ['rébu Fatihati’l Kitdb ve’l Bakara. Ibn Hisim (761/1360), Matb{. Kahire,
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Grafik 1. I’rabu’l-Kur’an Caligmalarinin Asirlara Gore Dagilimi

Goriilmektedir ki I’rabu’l Kur’dn caliymalan ilk dénemlerde daha ¢ok
Meani’l Kur’an ve Garibu’l Kur’an ilimleriyle i¢ i¢edir. Daha sonraki dénemlerde
miistakil bir ilim dali halini alan I’ribu’l Kur’an g¢alismalan hicbir dénemde
arastirmacilann ilgisinden uzak kalmamustir. Bazi donemlerde goreceli bir azalma

varsa da kayda deger bir azalmadan s6zetmek miimkiin gériinmemektedir.

Bu grafikte de gorildiigi iizere ilk dénemlerde yogun olan I’rabu’l Kur’an
¢alismalari, ozellikle 20. yiizyilda ciddi bir artig gostermistir. Her ne kadar tilkemizde
bu alanda heniiz ciddi bir ¢aligma yapilmamigsa da, diinya 6lgegindeki bu artisin kisa
zamanda iilkemize de yanstyacagim, daha dogrusu Kur’dn cevirilerindeki artisa
paralel olarak, bu alana ilgi gosteren aragtumacilarin Kur’an ¢evirilerinde ihmal

edilen bir ilim dali olarak I'rabu’l Kur’an’a da yoneleceklerini diisinmekteyiz.
I’rdbu’l Kur'dn iliminin Kur’dn’in dogru ve kolay anlagilmasina, zengin
anlam varyantlarimn ortaya ¢akarilmasina katkisi vardir. Bu durumu ikinci bolimde

Bakara suresi omeginda sentaks farkhiliklarinin anlama etkisini ve Kur’an

cevirilerindeki izdisiimiini incelerken daha net gérme imkani olacaktir.
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g BIRINCI BOLUM
CEVIRi KURAMI VE SENTAKS FARKLILIKLARININ CEVIRIYE
YANSIMASI

A. CEVIRI
Ni¢in tezimizde Ceviri konusuna bir bolim ayirdik?

Cinkii giiniimiizde Kur’an-1° Kerim’i an]ama—yorufnlama cabalar ge¢mise
gore farkli bir nitelik kazanarak, Kur’an-1 Kerim genis kitleler tarafindan anlagiimas:
saglanmak amaciyla, yogun bir bigimde gesitli dillere ¢evrilmeye baglanmigtir. Bu
yogun geviri tesebbiisleri sonucunda Kur’dn Edebiyat:1 Tarihi’nde yeni bir dénem
baglanmgtir. Bu donem, arka plaminda ok ¢esitli etkenlerin bulundugu uzun bir

stirecin mahsuliidiir.

Kur’an Edebiyat: Tarihi’nin yeni bir safhasini olusturan Kur’an g¢evirileri
sorunsalina saghkli bir bigimde yaklasabilmek igin bu donemde yapilan Kur’dn
gevirilerinin kronolojik tespit ve tahlilinin yapilmas: ve sonuglarin Kur’an edebiyat:

igerisindeki yerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Giniimiiz misliimam ile Kur’an arasinda artik neredeyse vazgecilmez birer
vasita olan meallerin ortaya ¢ikis stireci ve bu meallerin Kur’dn muhtevasini
aktarmada ne gibi bir rol iistlendikleri meselesi, ayn bir arastirma konusudur. Biz, bu

¢alismamzda, geviri gahiymalan ve Kur’an sentaks: iligkisini irdelemeye ¢alisacagiz.

Gorulecektir ki Kur’dn sentaks: gézard: edilerek bir Kur’dn ¢evirisi
yapilamaz. Nasil ki Kur’an kelimelerinin semantik bir tahlili yapilarak ilk donem
anlayisina uygun bir Kur’an kelimeleri hazinesine sahip olmak saglikli bir Kur’an
gevirisi i¢in 6nemli ve Oncelikli bir kosulsa, Kur’an Edebiyati gelenegi icerisinde
onemli bir yere sahip I'rabu’l Kur’an ilimiyle ciimle semantigi bir arada
degerlendirilerek Kur’an’in ciimle tahlillerinin yapilmasi da o derecede 6nemli ve

Snceliklidir.

Bu noktada, Kur’an-1 Kerim’in orijinal dilinden ikinci bir dile aktarilmasini

terminolojik baglamda inceleyelim.

Kur’dn-1 Kerim’in orijinal dilinden ikinci bir dile aktanlmasi terminolojik

olarak “meal” , “terceme” ve “geviri” terimleriyle dile getirilmektedir.
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I. MEAL

Meal sozcigi “donmek, rucu etmek” anlaminda “e-v-I” kokiinden
mastardir.*® “Bir seyin varacag yeri veya seyi” ifade eder. Ayrica “bir seyin koyu
renge biriinmesi ve eksiltiimesi” anlamlarim da dile getirmektedir. Elmalili, meali
soyle tanimlar: Meal, bir sézii manasinin her yoniiyle degil, biraz noksamyla ifade

etmektir.*

Tiirkge’de Kur’an-1 Kerim gevirilerine genellikle meal denilir. Bunun nedeni

meal kelimesinin “yakin geviri” anlamina sahip olmasidir.
II. TERCEME

“Terceme” sozciidii, “terceme/yiitercimii” kokiinden tiiremis bir isimdir.*
Sozlitkte: “Sozii, kendisine ulasmayan kimseye ulagtirmak®’, sozii, soylendigi dilde
agiklamak™, sozii bir dilden baska bir dile aktarmak™, bir baba unvan koymak™, bir
kimsenin kigisel tarihini agiklamak®, birinin héyatlm anlatmak; terceme-i halini
vermek™®, bir seyin maksadim anlatmak®’ anlamlanm dile getirir.

Aym kokten gelen “terciiman” da “terceme isini yapan, tefsir eden kigi”>®

manalarina gelip, bu kelimenin de ¢ogulu “teracim”dir.”

Terceme kelimesi terim olarak ise, “Soziin tiim anlam ve amaglan g6zetilerek

K> 60

birinci dildeki sozi, ikinci dilde ifade etme anlamin: dile getirir. Baska bir ifade

*® Tbn Manzur, age., c¢. X1, s. 32-40; ez-Zebidi, Tdcu'l-Arus, Masir 1306, c. VII, s. 214-5.
* Elmalili, Hak Dini Kur 'dn Dili, Istanbul, Eser Negsriyat, 1979, c. L s. 30.

* ez-Zebidi, age., c. VIIL, s. 221; Ibn Manzur, age., ¢. X1, s. 66.

5! ez-Zerkani, Mendhilu’l-Irfan, Beyrut, Daru’] Kiitibi’l Ilmiye, 1996, c. II, s. 119.

3 ez-Zebidi, age., c. VIII, s. 211; Zerkani, age,, c. II, s. 119.

3 el-Cevher, es-Sthah, Misir, 1956, s. 5; Ibn Manzur, age., c. XII, s. 66; ez-Zerkani, age., c.
11, s. 120.

* ez-Zerkani, age.. c. II, s. 120,
% ez-Zerkani, age., c. I1, s. 120.
% ez-Zerkani, age.. c. I, s. 120.
% ez-Zerkani, age.. c. 11, s. 120.

8 ez-Zebidi, age.. c. VIII, s. 221; Ibn Manzur, age., c. X1I, s. 66; el-Firuzabadi, age., c. IV, s.
114, '

* bn Manzur, age.. ¢. X11, s. 66.
 ez-Zerkani, age.. c. I, s. 21
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ile “bir kelam: diger bir lisanda dengi bir ifade ile soylemek”®' seklinde tarif

edilebilir.
II. CEVIRI
Ceviri, anladigin1 anlasilir bir dille anlatabilmektir.

Bir bagka deyisle geviri, “bir dilde ifade edilen bir mesaji bagka bir dilde

_yeniden lretmektir.

Ceviri, bir s6ziin Gslup, mana ve mesaj gibi bltin 6zelliklerini, miimkiin
olabildigince benzer bir sekilde baska bir dile aktarmaktir. Bu 6zellikleri aktarirken
tam bir benzerlik saglamak hemen hemen imkansizdir. Clinki insanlar farkli milliyet,
farkh kiiltir ve farkh hayat felsefelerine sahiptirler. Bu farkliliklar insanlann, esya ve
hadiselere degisik yorumlar getirmesine sebep olmaktadir. Kelimeler ve onlarin
zihinde uyandirdiklant “anlam siluetleri” diyebilecegimiz “kavramlar”, her kiiltiirde

ayn bir yere sahiptir.
B. CEVIRI TURLERI

Ceviri ve Kur’an’in bir baska dile gevrilmesi konusuyla ilgilenen alimler,

cevirlyi ikiye ayinirlar: Harfi/Lafzi ve Tefsiri/Manevi geviri.
1. Harfi Ceviri:

Nazim ve tertipte ashin oOzelliklerine riayet edilerek yapilan ceviridir. Bir
bagka deyisle, bir dildeki soziin diger dildeki karsihig: ile anlatilmasidir. Bir bagka
tamm da soyledir: “Bir dildeki s6zii, nazim ve tertibi ve tim anlamlan gozetilerek

baska bir dile aktarmaktir.”

Elmalil’min da ifade ettigi gibi, harfi ¢evirinin aslin manasina tamamen
uygun olmas: igin sarahatte, delélette, icmalde, tafsilde, umiimda, husQsta, itlikta,
takyitte, kuvvette, isabette, giizel ifadede, agiklama uslibunda, ilimde, san’atta

asildaki ifadeye esit olmas: gerekir.%

*' Elmalili, age.. ¢. 1, 5. 9.
%2 ez-Zehebi, et Tefsir ve 'l Miifessirin, Kahire, Daru’l Kiitiibi'l Hadis, 1961, c. 1, s. 23.
% Elmalily, age.. ¢. L. s. 9.



Harfi tercenfenin gergeklesebilmesi igin su sartlar 6ne siiriilmistiir:**
a- Miitercimin her iki dili ¢ok iyi bilmesi; hem ash hem de terceme dilini.
b- Her iki dilin Gslib ve ozelliklerine vakif olmasi

c- Tercemenin, ashin tiim mana ve .maksatlarini tatminkar bir sekilde ifa

etmesil.

d- Ash aratmayacak ve ortada asil ve fer’ yokmusi gibi aslin yerini alacak

sekilde tercemenin asildan miistakil olmasi.

Yukanidaki sartlar goz Oniine alindiginda, harfi bir ¢eviri neredeyse
imkansizdir. Nitekim bazi dlimler bunun imkansizliina hitkmederken, diger bazilan
da “Bu ozelliklere riayet edilerek yapilan, akil ve mantiga hitabeden, ilmi ve teknik
eserlerin tercemesi imkan dahilindedir. Fakat hem kalbe hem de akla hitabeden,
edebi ve sanatsal yonii agir basan eserlerin tercemesi pek imkan dahilinde degildir.”

goristine sahiptirler.

Elmalili, edebi ve sanatsal 6zellige sahip eserlerin terceme edilemeyecegini,
ancak “nazire” yapilabilecegini ve eserleri bagka bir dile gevirmenin en giizel

o < " . 6
yolunun nazire oldugunu sdylemektedir.®’
2. Tefsiri/Manevi Ceviri:

“Bir s6ziin nazim ve tertibine ayrica tiim mana ve maksatlarina riayet

etmeksizin baska bir dile aktanimas, tefsir edilmesidir.” %

C. CEVRILEBILIRLIK ACISINDAN METINLER
Genel olarak gevrilebilirlik agisindan metinler dort bélime aynlir:

1. Ozellikle kaynak dile yonelik metinler (Vatandashik bilgisi, yoresel
yasamla ilgili bilgiler)

2. Oncelikle kaynak dile yonelik metinler (6rnegin edebi metinler)

3. Hem kaynak dile hem geviri diline y6nelik metinler (6zel ainagli-bilimsel

ya da teknik uzmanlik metinleri)

™ ¢z-Zerkani, age..’c. I, s. 123,
% Elmalily, age., c. I, s. 11.
% ez-Zchebi, age.. c. 1,5, 27.
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4. Oncelikle ya da ozellikle geviri diline yonelik metinler (propaganda

metinleri).®’

Bunun yanminda birgogumuzun, bir metni okurken kolayca fark ettigi ya da

fark edebilecegi kabaca {i¢ ayn metin tipinden de bahsedilebilir. Bunlar:
1. Igerik agirlikhidir |
2. Bigim agichikhidir
3. Ses agirhkhidir.

Degisik kuramcilar buna benzer farkli metin siniflandirmalan yaparlar. Biitiin
bu siniflandirmalan iki ana gruba indirgemek miimkiindiir: Estetik ve Fonksiyon.
Isferseniz buna opak ve transparan metinler, kapali ya da acik metinler, sanatsal ya
da islevsel metinler de diyebiliriz. Bunlan konotatif ve denotatif metinler olarak
adlandirmak da olasidir. Giinlitk konusmalanmizda “zor” metin olarak sdzini
ettigimiz metinler, birinci smifta yer alirlar. Kolay metinler ise ikinci grupta yer
alanlardir. Hemen hemen bitin ¢eviri faaliyetlerini bu grup ¢ergevesinde

degerlendirmek olasidir.

Estetik, opak, konotatif ya da kapali metinlerden iceriksel ve sessel metinleri,
biyiik 6lglide yarar gézetmeyen, anlam aktarmaya dayali olmayan, hazz: ve giizellik
0gesini 6nceleyen metinleri kastediyoruz. Ceviride karsilagilan en biiyiik sorun da bu

metinlerde yasanmaktadir.

Islevsel, transparan, denotatif ya da agik metinlerden ise bilgi veren,
enformatif metinleri kastediyoruz. Buna da kisaca igeriksel metinler de denilebilir.
Her iki tiirden metinler bir tek ¢aligmada igice yer alabilir. Ancak béylesi durumlarda

da iki temel alanla kars1 karsiya oldugumuz agiktir 5

Peki boyle bir siniflama yapildiginda Kur’dn bu metinlerden hangisine
tekabiil etmektedir. Ileride “Kur’an’in Bazi Temel Dilsel Ozellikleri” bolimiinde

bazi yonlerine agiklik getirmeye galigacagimiz igin, ayrintisina girmeden, bu soruya

57 Goktirk, Aksit, Ceviri. Dillerin Dili, Yap1 Kredi Yaynlan, Istanbul, 2000, s. 26.

% Boynukara, Hasan, Ceviri, Nasil. Nereye Kadar. Kur’an ve Dil-Dilbilim ve Hermenotik
Sempozyumu, Erzurum, 2001, s. 378.
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“Kur’an, amlan dért ozelligi ve daha fazlasimi da iceren nev’i sahsina- miinhasir bir

metindir.” diyebiliriz.
D. KUR’AN BiR BASKA DILE CEVRILEBILIR Mi?

Islim alimlerinin 6nemli bir klsml. aslin yerini almak lizere Kur’in’in
cevrilmesinin caiz olmadigim ifade etmislerdir. Her ne kadar bu goriise dayanak
olarak Kur’dn’in tercimesinin miimkin olmadifi ve tercimenin, Kur’an’in icazini
yollc'“edecegi gibi iki temel gerekge ileri sirmekteyseler de, aslinda, terciimenin

Kur’4n yerine ikame edilebilecegi endisesini tagidiklan anlagiimaktadur.

Kur’an’in bir baska dile gevrilmesinin caiz olmadigim1 soyleyenler, bu
goriislerini, namazda Kur'an g¢evirisi okumamn caiz olup olmadigt konusuyla
baglantili olarak dile getirmektedirler. Bu da belirgin bir endisenin varligin: ortaya

koymaktadir.

Hanefi Fakih es-Surunbuldli bu tir endiselerin; tercimenin caiz olmadig:
hitkmiiniin verilmesindeki etkisini. degisik bir Uslupla ortaya koymustur. es-
Surunbuldli, Kur’dn’in terciimesi ile ilgili Hanefl alimlerin gesitli goérislerini

aktardiktan sonra soyle demektedir:

“Yukanda zikrettigimiz gorislerin 6zeti sudur: Kur’an’in, (ashnin yerini
almasi1 amaciyla) Fars¢a olarak yazilmasi Fars¢a’ya (ve diger dillere) terciime
edilmesi haramdir. Ancak Kur’dn metni yazilir, sonra kenarlara her harfin tefsir ve
terciimesi yazilirsa bunda sakinca yoktur.”® Zira, eger terciime metinsiz okunursa,
zamanla aslin yerini alabilecektir. Ama terciimenin metin ile bir arada bulunmasi

halinde, metnin varlig: bu tehlikeyi énleyecektir.

Az da olsalar, bir kisim alimler Kur’dn’in tercime edilebilecegi goriisiini
ifade -ederlerken, olaya bu agidan bakmamiglardir. es-Satibi bu anlayisin en énemli

temsilcisidir.
Bir Maliki alim olan es-Satibi (6.790/1388), Kur’dn’in terciimesinin,
mumkiin ve caiz olup olmadig: konusunda bir hiikiim belirtmeden 6nce, tahlilei bir -

yaklagimla Arap dilinde maénalara deldlet eden lafizlarin iki yoniinin bulundugunu

% es-Surunbuldli, en-Nefhatu'l Kudsiyve fi Ahkdmi Kirdeti'l Kur'dn ve Kitdbetihi bi'l
Farisiyve, A.U.D.T.C.F. Kiitiiphancsi Yazmalar Béliimii, Varak. 3a.
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belirtmektedir. eg-Satibi’ye gore Arapga’da mutlak manalara deldlet eden mutlak
lafizlar vardir. Bunlarin deldletine asli delalet denir. Bir de, ikinci dereceden
manalara deldlet eden lifizlar vardir. Bunlara mukayyet ibare denir. Birinci tiir
manalarda biitiin diller ortaktir. Konusanlarn asil maksatlar: bunlardir. Bu durum, bir
milletten digerine degismez. Meseld, Zeyd bir kalkma eylemi gerceklestirir de, bir
dili konusan kimse bunu haber vermek isterse, onu anlatacak bir ifade kullanir. Bu
yonden; "Arapga konugmayanlanin soézleri Arap diliyle’ aktanlabilir. Araplann

konusmalan da yabancilarin dilleriyle ifade edilebilir. Burada bir sorun yoktur.

Ikinci yone gelince, bu Arap dili agisindan biiyiik bir 6nem ve dzellik arzeder.
Mesela Zeyd’in kalktigin1 haber vermek isteyen kimse, halin geregine gore ¢esitli
ifadeler kullanma imkanina sahiptir: Eger, baskasimin degil de Zeyd’in kalktigim
anlatmak istiyorsa, (Zeydiin kame) der. Zeyd’in eylemlerinden kalkma isini
vurgulamak istiyorsa, (Kéme Zeydin) der. Eger muhatap, Zeyd’in kalktigindan
siiphe ediyorsa, (Inne Zeyden Kdme) der. Eger muhatap bunu inkér ediyorsa, (Inne
Zeyden Kad Kiame) gibi manay1 kuvvetlendirici bir ifade kullanir. Bu tiir anlatimlar,
kindye, tasrih vb. lafzin manasinda farkhliklar meydana getiren anlatim 6zellikleri
asil maksadi olusturmamaktadir; ama onu tamamlayic1 fonksiyonlar1 vardir. Iste bu
agidan Kur’an’in ibareleri ve pek ¢ok kissast muhtelif manalar vermektedir. Zira bir
kissa, bir sirede bir sekilde, bir baska siire de bir bagka sekilde, ti¢iincii bir yerde de
daha baska bir sekilde anlatilmaktadir™.

Boylece es-Satibi, ikinci dereceden manalar agisindan Arapga’nin diger

dillere gore ustiinligiinii ortaya koyduktan sonra soyle demektedir:

“Durum boéyle olunca, Arap dilinin bu ikinci yoninii dikkate alan bir
kimsenin, degil Kur’an’i, Arap¢a her hangi bir sozii bile baska bir dile terciime
etmesi asla miimkiin olmaz... Nitekim Ibnu Kuteybe de Kur’an’in -bu yoniyle-
tercime edilemeyecegini - soylemistir. Fakat birinci cihetten (yani asli manalar
».agisindan) bu mimkiindir, iste bu cihetle Kur’an’in tefsir edilmesi ve manasinin

271

- halka ve bu konuda yeterli bilgiye sahip olmayanlara agiklanmasi sahih olmustur.

" es-Satibi, el-Muvdfakat fi Usili ‘s Seria, Kahire, el-Matbaatu'r Rahmaniye, trs., c. II, s. 66-
67.

" es-Satibi, age., c. II, s. 68.
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Dikkat edilirse, es-Satibi terciime konusunda Kur’dn’a gergekgi bir
yaklasimda bulunmakta, insanin bu alanda neler yapabilecegini, neler
yapamayacagin belirlemeye g¢aligmaktadir. Kur’an metninin tagidigi mandlan asli
manalar ve ikinci dereceden manalar diye siniflandirmasindaki amag budur. O, konu
ile ilgili goériiglerini ortaya koyarken, diSer alimlerin tasidi1 endiselerden uzaktir.
Yani es-§atibi Kur'dn’in terciimesinin caiz olup olmamasi meselesini daha isin
baginda agmustir. Zira o, Kur’dn terciimesinin, Kur’an yerine konmas: endisesini
devre disi birakarak, Kur’dn’a insanlarin anlamasi gereken bir metin olarak
bakabilmigtir. Dolayisiyla, “Kur’dn’1n terciime edilmest caizdir” ya da “degildir” gibi
bir hikme varmak yerine terciime yoluyla Kur’an’in temel manalann aktanlabilir,
ama yardimci manalann tam olarak aktanlmasi miimkiin degildir” gibi pratik bir

sonug ortaya koymustur.”

Kur’an’in terciime edilmesi birgok alim tarafindan caiz goériilmemesine, bir
kism tarafindan da ancak zaruret olgiileri i¢inde caiz gérillmesine ragmen, Kur’an
dteden beri terciime edilegelmistir. Iste, gerek bu fiili durum, gerek terciimenin caiz,
hatta zaruri oldugunun birgok alim tarafindan ortaya konmus olmasi; bu yasak¢:
gorisiin, Uzerinde ittifak edilen bir goris olmadigini, zamanmn gartlanina goére ve
ozellikle, terciimenin, Kur’an yerine konacagi ve namazda okunacag endisesi ile
belirlendigini ve baglayicihginin bulunmadigini agik¢a gostermektedir. Terciimeye
kars1 takinilan bu olumsuz tavir, yine aym gerekgelere dayah olarak, yiizyilimizin

baslarinda yasanan miinakasalarda da ortaya ¢ikmustir.”™

Gerek ilk donem tartigmalart ve gerekse 20. yizyilin ilk ¢eyreginde yogun

olarak yasanan tartigmalarla ilgili olarak sunlan sdyleyebiliriz:

Kur'dn-1 Kerim’in herhangi bir dile ¢evrilmesi, ilahi keldm’in o dilde
anlagilir bir sekilde ifade edilmesinden ibarettir. Terciime kelimesiyle ilgili olarak,
usill kitaplarinda pratik degeri olmayan birtakim bilgilere yer verilmekle birlikte, ilk
donemlerden itibaren bu kelime, “bir séziin ya da yazinin, anlasilir bir sekilde, bagka
bir dile aktanlmas1” seklinde tammlanmistir. Dolayisiyla, ¢eviride, bir s6ziin harfi

harfine baska bir dile ¢evrilmesinin s6z konusu oldugu, bunun ise Kur’dn

7 Altuntas, Halil, Kur'én'in Terciimesi ve Terciime ile Namaz Meselesi, Ankara, Tirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar, 1998, s. 15-16.

" Altuntag, Halil, age.. s. 18.
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terciimesinde miimkiin olmadig, bu nedenle, Kur’dn Terciimesi sdziiniin dogru
olmayaca@, yerine meal kelimesinin kullamlmasi gerektii seklindeki gorisleri

konjonktiirel olarak degerlendirmek gerekir.

Kur’an’in baska bir dile terciime edilmesinin gerekliligi, onu anlamann
gerekliligiyle es degerdedir. Allah’in Kitab’n1 anlama zorunlulugu, onun ¢evrilmesi
zorunlulugunu da ortaya ¢ikarmaktadir. Kur’an-1 Kerim’i gevirme gabalar,
Kur’an’in indirilmesiyle baslamigtir. Bu nedenle, Kur’dn’1 baska bir dile gevirmenin
caiz olup olmadid: tartigmalan, tarihte ve yakin gegmiste yogun olarak yaganmigsa

da, asil olarak konunun tabiatiyla bagdagmayan bir durumdur.

Kur’an-1 Kerim’in terciimesi meselesini, Allah’in Kitabin1 anlama konusuyla
birlikte diigiinmek ve ele almak gerekir.
Kur’dn’in c¢evrilmesinin gerekliligi, biitin insanlara gonderilmis olmasi
w9975

gerceginde odaklanmaktadir.” “Insanlann dillerinin gesitliligi” " mesajin insanlara
g

ulagmasi igin gevirinin zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

Hz. Peygamber arap olmayan insanlara Islami gétiiriirken bagka dilleri bilen
insanlardan faydalanmig, ashabmna dil 6grenmeyi tavsiye etmis, her dili bir insan
mesabesinde saymust1. Iran, Rum, Habes ve Yahudi dilleriyle gelen mektuplan

terciime etmeleri i¢in ashabindan terciimanlar edinmisti.”®

E. KUR’AN CEVIRILERI

Hz. Peygamber bazi sahabelere komsu tilkelerin dillerini &grenmelerini
emretmisti, Ibnu Sa’d’in (6.230/845) belirttigine gore hicretin yedinci yilinda
gonderilen alt1 davet mektubunu gotiiren sahabeler, gittikleri llkelerde konugulan

dilleri konusabilecek kadar 6grenmislerdi.”” Hz. Peygamber, Zeyd b. Sabit’e (5.

* Yunus, 10, 57; Zimer, 39, 41; Sebe, 38, 28.
7 Rum. 30, 22.

" Mes"udi, ez-Tenbih ve’l Israf, Leiden, 1894, s. 283 (Hamidullah, M., Islam Peygamberi,
Istanbul, Irfan Yaymevi, 1990, c."II, s. 777den na}klen); Kettani, Muhammed Abdulhayy, et-
Teratibu’l Idariyye (¢cev. Ahmed Ozel), Istanbul, Iz Yaymeilik, 1990, ¢. I, s. 277.

™ Ibnu Sa'd, et-Tabakdtul Kiibrd, Beyrut, 1968, ¢. I, s. 15.



45/665) de Yahudilerin terciimanligina giivenmedigi i¢in Siryanice’yi 6grenmesini

emretmisti.”®

Hz. Peygamber doneminde Kur’dn-1 Kerim’in yazili olarak = terciime
edildigine dair bir bilgiye sahip degiliz. Ancak es-Serahsi (6.483-1090), Selman-1
Farisi’nin (6.35/655) Fatiha siresini franlilar igin terciime ettigini ve onlarin bu

terciimeyi namazda okuduklarini ifade etmektedir.”

Eldeki bilgilere gore Kur’an-1 Kerim’in en eski terciimesi, Maveraiinnehir
ulemds: tarafindan, Sanianoglu'Mansﬁr b. Nih adina hicri 345 (915 m.) yilinda

hazirlanmis olan Farsca terciimedir.®

Hz. Peygamber ve akabinde dort halife doneminde sahabe ilahi mesaj:
Arabistan yanmadasinin diginda bir ok yere ulagnrmiglardi. Bu tebligciler Islam
dininin, ibadet, itikat ve ahldk ésaslanm, mebahis ve mev’izelerini, hiikiim, kural ve
kaidelerini, dogal olarak, bulunduklan bolgedeki ahalinin dili ile agiklamaktaydilar.®’
Ancak Kur’an terciimesi belirli kural ve kaidelere bagl bir bilim olarak degil, sifahi-
irticali ve dagmik bir sekilde yapilmaktaydi. Cogu zaman da, Kur’dn-1 Kerim’in
ayetleri direkt tercime edilmiyor, onlardaki-ruh ve mani, yaklasik ifade tarzlanyla

verilmeye ¢alisiltyordu.

Bu donemlerde, ozellikle Tefsir, Hadis, Fikih gibi ilim dallannin hizla
geliserek, miistakil birer ilim dali halini almalarina ragmen, terciimenin fazla iltifat
ve ragbet gormemesi dikkat cekicidir. Bu konuyla ilgili olarak séyle bir saptama
yapulabilir.

Bu donemde, Kur’dn’1 anlamaya g¢alismak agisindan hayli yogun calismalar
yapmaktaydi. Kur’an’in ayetleri, rivayet, dirdyet, liigat, beldgat gibi yonlerden, biitiin
incelikleriyle ve detayli olarak izah edilmeye g¢ahisilmakta, ciltler dolusu te’lifat

7 et-Tirmizi. Sinenu't Tirmizi, istanbul, Cagn Yavinlan, 1992, isti'zdn, 22; Ahmet b.
Hanbel. el-Miisned, Istanbul, Cagn Yayinlan, 1992, c. VI, s. 186.

P es-Serahsi, el-Mebsut, Beyrut, Daru’l Ma’rife, 1978, c. 1. s. 37.

80 i.na.n, Abdulkadir, Kur ‘dn-1 Kerim'in Tirkge Terciimeleri Uzerine Bir Inceleme, Ankara,
D.IB.Y. 1961, s. 7. Togan, Zeki Velidi, The Earliest Translation of the Qur ‘an Into Turkish,
Islam Tedkikleri Dergisi, IV, 1964, s. 5-8.

% el-Gazali. el-Mustasfa min ilmi’l Usiil, Beyrut, Daru’l Erkam, 1994, c. 1, s. 169.
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" yapiimaktayd:. ¥ Araplarin yam sira, Arap olmayan milletler de Kur’an’in dili olan
Arapga’ya ilgi gostermekte, onu &grenmeye ve anlamaya galigmaktaydilar. Tiirk,
Iran, Hind... asilli gok onemli sahsiyetler yetismekte, bunlann telif ettigi pek ¢ok

kitap, Arap dilinin en degerli eserleri arasinda yer almaktayd:.®

Iste, Arap olmayan miisliimanlar arasinda Arap diline dayali bu hizli ve .
stiratli geligme, terclimeye sekte vurmus, Kur’an’in bagka dillere terctimesi hareketini
olduk¢a: yavaslatrms, yani, Araplarin digindaki miisliimanlar, miintesibi olmakla
iftihar ettikleri bu yeni dini, normal olarak, kendi dilleriyle 6§renmeye, anlamaya ve
yasamaya ¢aligacaklan yerde, belki de dini sebepler yaninda, sosyal ve psikolojik
faktorlerin de etkisiyle, orijinal diliyle 6grenmeye gayret etmiglerdir. Bu da, tabii

oléralg Kur’an’n terciimesine olan ilgiyi hayli azaltmigtir.®*
F. TURKCE KUR’AN CEVIRILERI

Kur’an-1 Kerim’in, ilk olarak ne zaman ve kim tarafindan Tirkge’ye terciime
edildigi konusu bugiin igin bilinememektedir. Bugiin, kiitiiphanelerimizde mevcut
olan en eski Tirkge Kur’dn terciimeler asil nisha olmayip, istinsah edilmis
nishalardir. Bu niishalar, istinsah edildikleri asil niishamin miitercimi ya da
tercimenin tarihi hakkinda herhangi bir bilgi icermemektedirler. Cogu anonim olan
bu niishalardan ilk Turk¢e Kur’dn terciimesinin tarihi ve miiterciminin kimligi

hakkinda net bir bilgiye sahip olmak miimkiin degildir.

Arastirmacilar, ilk Tirk¢e Kur’dn terciimelerinin, tarih olarak hicri IV-V,
miladi X-XI. asirlarda yapildigim soylenmektedirler.* Bu dénemde Tiirkler Uygur
alfabesini kullanmaktadirlar.

Uygur alfabesiyle yapilan ilk dénem Kur’an gevirilerinden baslayarak
gliniimiize kadar yapilan gevirilerden ve ozelliklerinden sz etmeden 6nce, kisaca
Turkge Kur’an gevirilerinin niteliginden ve Tirkge Kur’dn cevirileri ve tefsirleri

tizerinde yapilan ¢aligmalardan bahsetmek yerinde olacaktir.

8 Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarihi, Ankara, Fecr Yayievi, 1996, c. I s. 141-143.
® Ruza, Resid, Tefsiru | Menar, Beyrut, Daru’l Fikr, 1973, c. IX, 5. 299.

* Aydar, Hidayet, Kur ‘dn-1 Kerim 'in Terciimesi Meselesi, Istanbul, Kur“an Okulu Yayincilik,
1996, s. 90-91.

¥ Inan, Abdulkadir, age.. s. 8.
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Tiirkge Kur'an Terciimelerinin Niteligi

Turkce Kur’an gevirileri, giinimiizdeki meal formatini kazanmadan &nce,
daha ¢ok Satir Arasi Kur'dn Terciimeleri ve Tefsiri Kur'dn Terciimeleri seklinde

tezahiir etmigtir
1. Satr Arasi Kur’in Cevirileri

Satir aras1 Kur’an geviri ¢aligmalannin ilk olarak, Orta Asya’da yapildig, bu
gelenegin, Anadolu’ya Horasanli ve Harezmli alimler tarafindan getirildigi
soylenmektedir. ® Bunlar da bu metodu Iranlilardan 6grenmislerdir. Farsca’va

yapilan ilk Kur’an terciimesi de bir satir aras1 geviriydi.*’

Satir aras1 Kur’an tercimelerinde, her kelimenin altina, o kelimenin kargihif
yazilir.®® Bu tiir terciimede, ciimle yapisi, kelimelerin dizilisi ve siralamginda, Tiirk
dil kurallarina riayet edilmez. Onemli olan Arapga dizilistir. ifade ve tislupta da Tiirk
mantik ve selikasi gdz 6niinde bulundurulmaz. Mesela, (')38e ¢ 3 JS e 4 (S 5)¥
ayeti, “arur tanngn tagma nar sa uz a ugan” (oldu Tanr her nesne iizere giicli)™
seklinde cevrilmigtir. Buradaki dizilig, Tirk¢e séz dizimine uygun degildir. Cogu
zaman, terciime edilen kelimeler yan yana dizildiginde, bunlardan bir anlam

¢ikarmak miimkiin olmamaktadir.

_ - XIV. yizyiln sonlannda veya XV. yuzyilin baslarinda te’lif edilmeye
baslanan bu eserlerden sekiz tanesi, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi’nde mevcuttur.
Abdulkadir Erdogan, bunlar hakkinda tamitica bilgiler vermistir®’.

2. Tefsiri Kur’dn Cevirileri

Bu tarz ceviriler, basta Fatiha olmak iizere, daha ziyade kisa namaz sureleri

ile Yasin ve Tebareke gibi sik okunan baz: surelerin terciimeleridir. Bu tarz ¢eviride,

. ¥ Inan; Abdulkadir, Kur'dn'in Eski Tirkge ve Oguz-Osmanlica Cevirileri iizerine Notlar,
Tiirk Dili Aragtirmalan Yilhig Belleten, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1960, s. 89.

¥ Thsanoglu, Ekmeleddin, Medhalun ila Tarihi Tercemeti Medni'l Kur'ani'l Kerim, el-
Bibliyografva'l Alemivve li Tercemeti Medni’l Kur dni 'l Kerim, Istanbul, 1986, s. 19.

% Topaloglu, Ahmet, Muhammed b. Hamza XV. Yizyil Bagslarinda Yapilmis Satir-Aras
Kur'én Terciimesi, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1978, ¢. I, s. 3.

¥ Kehf, 45.
* Inan, Abdulkadir, Kur 'dn'in Eski Tirkge Cevirileri, s. 80.
*! Inan, Abdulkadir, Kur ‘dn ‘in Eski Tiirkge Cevirileri. s. 80.
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her Arapga kelimenin karsilign verilmek yerine, ayetin biitiin olarak”ve genellikle

uzun ciimlelerle agiklamasi yapilir.

Bunlar, genelde Arapga bir tefsirin Tirkgeye terciimesinden ibarettir. Bu tiir
tercimelerde, daha ziyade Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (v. 383/993) tefsiri tercih

edilmigtir.

Bu tefsirin tercih edilmesinin ana sebebi, tefsirin bir. Tuirk dlime ait olmast ve
miellifinin de Hanefi mezhebine mensup olmasidir. Daha gok, “Tefsiru Ebi'l-Leys
es-Semerkandi” diye bilinen eserin, hacminin mutavassit, ibarelerinin agik ve 6zl

olmasi da tercih sebepleri arasinda zikredilebilir.

Tefsir, Ibn Arabsah (v.854/1450) ile Musa el-Izniki (v.833/1430) tarafindan,
hemen hemen aymi donemlerde Tiirkgeye terciime edilmigtir. Muhtemelen, bunlardan
kisa bir siire 8nce ¢evrilmig olan ve miitercimi ile tercime tarihi belli olmayan
Cevahiru’l-Asdaf da, aym tefsirin tercimesinden ibarettir. Bu {i¢ terciime arasinda

biiviik benzerlikler vardir.”
es-Semerkandi’nin tefsirinden bagka tefsirler de Tiirkgeye ¢evirilmislerdir.
I. iILK DONEM KUR’AN CEVIRILERI

Tarkler. mislimanhig kabul ettikleri donemlerde Uygur alfabesini
kullantyorlardi. Her ne kadar bu giin igin elimizde Uygur alfabesiyle yapilmig tam
metin Kur’an ¢evirisi yoksa da, baz1 eserlerde, bu alfabeyle yapilmis ayet gevirilerine
rastlamak miimkiindir. Edip Ahmet b. Mahmut Yikneki’nin “Atabetu’l-Hakayik™
adli eserinde. su ayetlerin terciimesi, bu alfabeyle gegmektedir: Al-i Imran, 3/134,
146, 185; en-Nahl, 16/96; el-Hacc, 22/61; ez-Zuhruf, 43/32; el-Ingirah, 94/5-6.

Bu ayetlerden bazilarinin terciimeleri, sadece Uygur yazisiyla, bazilarininki
- ise, hem Uygur, hem de Arap yazistyladir. Ancak, bitin bunlarda, tam ve lafzi

- terciimeden zivade, nazmi man4 verilmistir.” ol

2 Topaloglu, Ahmet, Kur ‘dn-1 Kerim'in Ilk Tiirkge Terciimeleri ve Cevahiru’l-Asdaf. Tiirk
Diinyasi Arastirmalan. s. 61.

?3 Hamidullah, Muhammed, Kur'dn’in Tiirkge Yazma Terciimeleri, Tiirkiyat Mecmuasi,
Istanbul, 1965, s. 66; Hamidullah, Muhammed, Kur ‘dn-1 Kerim Tarihi, istanbul, Marmara
Universitesi {lahivat Fakiiltesi Vakfi Yaynlan, 1993, s. 72-73.
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Tiirkler, Miisliitman olduktan kisa bir siire sonra, Uygur alfabesini birakarak,
Arap alfabesini kullanmaya baglamiglardir. Bu dénemden sonra, eserlerin tamam: bu
harflerle yazilmigtir. Kur’dn gevirileri de, son dénemlere kadar hep Arap alfabesiyle

yazilmstir.

Tirkge ilk tam Kur’an terciimesi, takriben hicri V, miladi XI. asnn baslarinda,
Samanogullar1 emiri Mansur b. Nuh’un isteg'gi lizerine yapilmig olan Farsga tercime
esas alinarak hgzxrlaﬁmwnr. Kaynaklarin kaydettigine gore, bu tercime heyetinde,
Horasanli ve Maveraiinnehirli Tiirk alimler de vardi. Zeki Velidi Togan’a gore, ilk
Tirk¢e Kur’dn terciimesi, bu heyet iginde yer alan Tirk alimler tarafindan
gerceklestirilmigtir. Bu ilk terciime, Fars¢a ilk terciime tarzinda olup, satir arasi

kelime gevirisi seklindedir.**

Ne yazik ki, bu terciime zamanmimiza kadar gelememistir. Bu nedenle bu ilk
¢evirinin yapildig: tarihi, miiterciminin kim veya kimler oldugunu tam ve net olarak

bilemiyoruz.

Buna karsilik, baz1 geviriler vasitasiyla, bu ilk gevirinin muhtevas: hakkinda
yeterli bilgilere ulagilmistir. Bu istinsah edilen niishalar tizerinde, yetkili alimler ve
arastirmacilar tarafindan yeterli ¢aligmalar yapilmig ve gevirinin dili, muhtevas: ve

oOzellikleri hakkinda bilgi verilmistir.

Zeki Velidi Togan tarafindan, 1914 yilinda Buhara’da bulunan ve bazi
kisimlar1 eksik olan anonim terciime, asli niishadan istinsah edilmis niishalardan

birisidir. Niishanin miistensihi ve istinsah tarihi belli degildir.*®

Ik Tiirkce terciimeden istinsah edilen ikinci niisha, Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi 73 numarada kayithidir. Eser hakkinda Abdulkadir Erdogan’in verdigi

bilgilere gore, istinsah tarihi 734/1333, mistensihi ise, Sirazli Muhammed b. el-Hac

& Togan, Z. Velidi, Londra ve Tahran'daki Islami Yazmalardan Bazilarina Dair, Islam
Tetlgikleri Enstitiist Dergisi, 1959-1960, s. 135; Hamidullah, Muhammed, Kur 'drn Tarihi. s.
66; Inan, Abdulkadir, Kur ‘dn-1 Kerim'in Tiirkge Terciimeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 13.

* Togan, Z. Velidi, Kur’dn ve Tirkler, Istanbul, 1971, s. 19; Inan, Abdulkadir, Kur'dn-i
Kerim'in Tiirkge Terciimeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 9-10.
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Devletsah’tr. Tercimenin dili Oguz (Dogu) Turkgesidir. Yukarida da belirtildigi gibi,

tamamen ilk Farsca terciime tarzindadir.*

Millet Kitapligi, Hekimoglu Ali Pasa bolimii 951 numarada kayith olan
terciime de, asli niishadan istinsah edilen niishalarindan biridir. Miistensihi belli

olmayan terciimenin istinsah tarihi 764/1363 *tiir. %7

Bu terciimelerin hepsi de Orta Asya kaynakhidir ve eski Orta Asya
Turkgesiyle yazilmiglardir. Hepsi, aym asil nushanin birer kopyasi gibidirler.
Aralaninda, miistensihten kaynaklanan kelime, ifade ve ciimle farkhiliklari gibi

degisikliklere ragmen, biylik benzerlikler bulunmaktadir.

Bu ilk donem Kur’dn cevirileriyle agagida soziinii edecegimiz Anadolu
Beylikleri ve Osmanli donemi gevirileri arasinda da yine bir bag bulundugu
soylenebilir. Ozellikle satir arast kelime gevirileri agisindan bu bag daha da

kuvvetlidir.

Bitiin bu gevirilerle ilgili net ve kesin goriis belirtebilmek icin bu gevirilerin
kaynag: ve dil 6zellikleri hakkinda kargilastirmali ¢aligmalann yapilmasina ihtiyag
vardir. Bizim gorebildigimiz kadariyla, bu ¢eviriler konumuz olan sentaks
farkhiliklaninin  ifade edilmesi noktasinda, dogal olarak hi¢bir 6zellik
tasgimamaktadirlar. Bu dogaldir; ¢linki bu tarz bir geviri, tamamen kaynak dil
gozetilerek yapilmakta ve muhtemelen bir takim c¢ekinceler nedeniyle, sézciiklerin -

neredeyse tamaminin- tekbir anlam verilerek olusturulmaktadir.
II. ANADOLU BEYLIKLERI DONEMI KUR’AN CEVIRILER}

Bugtin itibariyle Selguklular donemine ait bir Kur’an ¢evirisinin varligindan
haberdar degiliz. Selguklular, ilmi ve edebi eserlerini ¢ogunlukla Arapga ve Farsca

yazmuglardir.

Selguklulanin  yikildii, Anadolu’da beyliklerin kuruldugu doénemlerde .
yazilms birgok Tiirkge kitap yaninda, Kur’an ¢evirileri de yapilmustir.

% Togan, Z. Velidi, Kur én ve Tiirkler, s. 19; inan, Abdulkadir, Kur dn-1 Kerim'in T tirkce
Tercz‘imeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 10-11; Hamidullah, Muhammed, Kur 6n Tarihi, s. 73;
[hsanoglu, Ekmeleddin, age., s. 19.

7 Togan, Z. Velidi, Kur'dn ve Tirkler, s. 19; Inan, Abdulkadir, Kur'én-1 Kerim'in Tirkge
Terciimeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 11-12.
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Bunlardan biri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kitaphginda 45
numarada kayith olan Tebareke tefsiridir. Yazihig tarihi, 730/1333’tur. Istinsah tarihi
miladi 1422 olan baska bir Tebéreke tefsiri de, Burdur Kitaph@ 1234 numarada
kayithidir.”®

III. OSMANLI DONEMI KUR’AN CEVIRILERIi

Anadolu’da, biiyiik tefsir ve tam Kur’dn terciimesi -hareketinin, elde mevcut
en eski niishalardan edinilen bilgiye .g'ére, Osmanh Devletinin kurulusundan bir asir
sonra, yani XIV. yizyilin sonlarinda basladi: anlagiliyor. Gerek Istanbul, gerekse
Anadolu’daki kitiphanelerde, bunlara rastlamak mimkiindiir. Abdulkadir Inan,
Alman miistesriki Dr. Joseph Schach’in, yalniz Istanbul ve Bursa kiitiiphanelerinde
birbirine ¢ok yakin, yirmiden fazla niishayr gozden gegirdigini, kendisinin de,
Joseph’in listesinde bulunmayan pek ¢oklarini miisahede ettigini kaydediyor. Ayrica,
bunlardan bazilarinin Hamburg, Breslau ve British Museum’de mevcut oldugunu
belirtiyor.”” Prof. Sitheyl Unver de, 6zellikle Anadolu’daki kiitiiphanelerde altms

kadar terciime tespit etmistir.'”’

Bunlar arasinda 1940 yilinda Canakkale Vakiflar Miidiirligii’nden Umum
Mudirlige gonderilen ve hicri 949 tarihinde yazilmis olan bir Kur’dn-1 Kerim
bulunmaktadir ki, Turkce terciimesi kelime kelime satirlar arasina yazilmigtir. Bu
terciimenin sonunda Kur’an’in kiraati ve fezaili hakkinda Tirkge olarak uzun boylu
izahat verilmektedir. Aym tarzda terciimesi yapilmig miizehhep ve Tirkge terctimeli

diger iki adet Kur’an-1 Kerim daha mevcuttur.

Konya Miizesi’nde kelime kelime tercime yapilmis ve Tiirkgeleri harekeli
olarak yazilmis 5 adet Kur’dn terciimesi vardir. Ayrica 4 adet te aym tarzda kelime
kelime terciime edilmig F afsg:a terctime vardir. Bu Tirkge terctimelerden biri H. 965-
M. 1557 tarihinde Hiiseyin bin Hasan tarafindan yazilmistir. Esmahan Sultan ndmina

. Sinan Pasa tarafindan vakfedilmistir. Diger biri H. 968/M. 1560 tarihinde: Mehmed

* Inan, Abdulkadir, Kur 'dn-1 Kerim in Tiirkge Terctimeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 14-15:
Topaloglu, Ahmet, Kur ‘dn-1 Kerim'in Ilk Tiirkce Terctimeleri ve Cevahiru’l-Asdaf. s. 61.

* Inan, Abdulkadir, Kur 'dn-1 Kerim'in Tiirk¢e Terciimeleri Uzerine Bir Inceleme, s. 15;
Hamidullah, Kur 'én Tarihi, s. 88-89.

100 Keskioglu, Osman, Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, Ankara, Tirkive Diyanet Vakfi Yaymlan,
1989.s. 213.
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bin Yusuf Agribuz tarafindan yazilmistir. Karaman Beylerbeyi Hasan Pasa’nin
vakfidir. 3’lGnci bir tercime Hizir bin Sahin tarafindan II. Murad devrinde
yazilmstir, Tarihsiz ve ketebesiz olan diger iki tercimeden birisi Sems-i Tebrizi

Tiirbesi’nden miizeye nakledilmistir.'®’

Bunlardan bagka terciimeler de vardir. Ahmet Topaloglu, bunlarin en eskisi
olarak kabul edilen ve muhtemelen Molla Fenari lakabiyla bilinen buyiik Turk alimi
Muhammed b. Hamza’ya (v. 834/1431) ait olam iizerinde doktora galiymast yapmg
ve eser hakkinda genis bilgiler vermistir.'" Terciimenin telif tarihi 824/1424’tiir.
Turk ve Islam Eserleri Miizesi’nde 40 numarada kayithidir. ince nesih ile yazilmis

olup, satir arasi kelime cevirisidir.'®

Kendi kiitiphanelerimiz diginda, Cezair, Dresden, Leiden, Miinih, Berlin,
Vatikan, Viyana, Londra vb. sehirlerdeki kiitiiphanelerde de ¢ok sayida Tirkge
maht(t Kur’an terciime ve tefsirleri bulunmaktadir. Gayret ve hamiyet sahibi
aragtirmacilart beklemektedirler. Bu alanda yapilacak arastirmalar, son dénemlerde
Kur’an Edebivat: Tarihi’nin “kayip halkasi” olarak gorilen Osmanli dénemi Kur’an
Arastirmalaniyla ilgili olarak daha net bilgilere ulagmamiz: ve daha kesin yorumlar
yapmamizi saglayacaktir. Bu giin igin ‘Osmanli doneminde Kur’an’la ilgili orijinal
hi¢bir ¢aliyma yapilmamugtir’ gibi mesnetsiz iddialar dinlemekten 6te herhangi bir

sey soz konusu degildir.
IV. TANZIMAT DONEMI KUR’AN CEVIRILERi

Tanzimat ile birlikte, milli duygularin 6nplanda oldugu yeni akimlar belirmis,
oncelikle edebivat alaninda ortaya ¢ikan bu anlayis ve akimlar kisa siirede diger
alanlara da sirdyet etmisti. Bu arada Kur’dn-1 Kerim’in de bu anlayis ¢ergevesinde,
yeniden gevrilmesi gerektigi ileri siirilmeye baglanir. Bu dénemde giindeme gelen ve
uzun siire gindemden diismeyecek olan bu anlayis, samimi olarak, Kur’adn’in.
anlagilmas: gibi bir digsiinceden kaynaklanmiyordu. Bu goriis ve anlayigin esas
- gayesi, ibadetlerde de Kur’dn’in Tirkge olarak okunmasi, baska bir ifadeyle,

ibadetlerin Turkgelestirilmesiydi. Bu nedenle gesitli yayin organlarinda bu y6nde

"% Keskioglu, Osman, age., s. 216.

"% Topaloglu, Ahmet, Muhammed b. Hamza XV. Yiiznl Baglarinda Yapzlmz;‘ Satir-Arasi
Kur'an Terciimesi, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1978.

' Topaloglu, Ahmet, age.. c. 1, s. XVII-XVII (Onsoz): Ihsanoglu, Ekmeleddin, age., s. 19.



goriis belirtenlere karsi gesitli gevreler gok sert tepki gostermislerdi. Bizzat Sultan
Abdiilhamit bu harekete engel olmus, Kur’an’in Tiirkgeye terciimesine, izin
vermemigti. Seyhiilislam’in da ¢eviriyi men eden fetvasi karsisinda bu fikri
savunanlar daha ileri gidememislerdi.

Ancak, 1908 Mesrutiyetinden sonra, milliyetci cereyanlarin ¢ok tarafiar
bulmast ve iyice giclenmesiyle birlikte Kur’dn’in, ezanin ve namazin
Turkgelestirilmesi di;sﬁﬁcesi- yeniden Onplana ¢ikmigtir. Dénemin pek ¢ok tnlii
dliminin de Kur’an’in Tirkge’ye terciimesine cevdz verdikleri gorilmektedir.
Seyhiilislam Misa Kizim, Ahmet Cevdet Pasa, Bereketzide Ismail Hakk:
bunlardandir. Bu alimler, yazdiklan yazilarla, Kur’dn’in Turkg¢e’ye ¢evrilmesinin
gerekliligini cesitli gerekgelerle dile getirmiglerdir. Bazilan da bizzat geviri
etkinliklerine katiimiglardir. Nitekim, Ahmet Cevdet Pasa, “Kisas-1 Enbiya ve
Tevarih-t Hulefd” adli eserinde, Yusuf suresinin birgok ayetini tercime etmistir. Sirn
Pagsa’min iki ciltlik “Sure-1 Furkan” tefsir ve terciimesi, Seyhiilislam Misa Kézim
Efendi’nin, “Safvetu’l-Beydn” isimli tamamlanmams bir tefsir ve terciimesi vardir.
Bereketzade Ismail Hakki da, Kur’any “Tefsir-i Serif Envaru’l-Kur’dn” ad ile

terclime etmigtir.

Basta Seyhiilislam Mustafa Sabri olmak tizere bazi dlimler de, bu harekete
siddetle karsi c¢ikmuslardir. Bdylece bu iki grup arasinda biyiik bir tartisma
baslamugtir. Tiirkiye’de patlak veren bu tartigma, kisa slirede Misir’a yansimis, daha
da siddetlenerek devam etmistir. Pekgok Misirh alim, Tanzimat ve Mesrutiyet!
baslayip, 6zellikle de Cumhuriyet déneminde alevlenen bu tartismaya bityik ilg

gostermistir.

Meselenin yogunluk noktasi, ibadetlerin ¢eviriyle yapilmasi ve g¢evirinin
Kur’an’in yerine gegmesiydi. Biitiin tartigmalar bu noktada yogunlasiyordu. Cevirive
kargt ¢ikanlar, Kur’an’mn terciime edilmesiyle, uzun vadede, Araplar disindaki
Miisliimanlarin, asil Kur’an yerine, gevirisine yonelecekleri endisesiyle terciimeye
kars1 ¢iktiklarim sdyluyorlardi. Digerleri ise, Arapga bilmeyenlerin, kendi dilleriyle

ilahi keldmi okuyup anlamalarinin gerekliligini dile getiriyorlardi.
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V. CUMHURIYET DONEMI KUR’AN CEVIRILERI

Cumbhuriyet Dénemi Kur’dn Cevirileri’nin serencamuyla ilgili son donemie
oldukca tafsilath ¢aligmalar yapllmlstlr.m4 Biz, genel bir fikir vermesi agisindan,

durumu, iyi 6zetledigini disindigumiz Hidayet Aydar’in ciimleleriyle verelim:

“Gergekten de Cumhuriyet dénemi ile birlikte, kisa bir siire iginde birkag
terciime nesredildi. Bunlarin ¢ogu, Arapgaya vakif olmayan, yeterli derecede dini
bilgisi bulunmayan ehliyetsiz ve liyakatsiz kisilerce yapilmugt1. Hatta belki de asli
metnin yiiziine bile bakmadan tamamen Fransizca ve Ingilizce gibi Bat1 dillerine
yapilmig terciimeleri terciime edenler bile gikiyordu. (Yazir, I (Mukaddime), 8.)
Miitercimler icinde Hiristiyan olanlar dahi vardi. (Bk. Ergin, V/1927-1931 ve dipnot
12; Ruza, Tefsir, IX/332-334; Miras, Kur’an’in Terc. Hak, Hatirl. 195.) Bu ahvalin
tabil sonucu olarak, yapilan terciimeler hatalarla dolu oluyordu. Neredeyse her

satirinda, hatta her kelimesinde bir hata bulmak mimkiindi. (Aym yerler.)

Bu durum o kadar rahatsiz edici bir hal ald1 ki, TBMM olaya el koymak
zorunda kaldi. Birbirinden ¢ok farkl: olan ve hatalarla dolu bulunan bu terciimelere,
halk biiyiik bir tepki gosteriyor, degisik vesilelerle rahatsizliklarim dile getiriyordu.
Bunun iizerine Meclis, DIR nezaretinde, ulemad nezdinde tasvip ve muvafakat
gorecek, halk arasinda da ilgi ve itibar bulacak bir terciimenin hazirlanmasini

kararlastirdi. (Ergin, V/1930-1931.)

Yapilan uzun galigmalar ve arastirmalar sonunda, bu is i¢in en miinasip ve en
liyakatli kisi olarak Mehmet Akif gorilda. (Edip, 1/187.) Akif, samimi duygularla,
Kur’in’in mani ve muhtevasini, en belig ve en giizel bir sekilde insanimiza sunmak
diisiincesiyle, kendisine tevdi edilen bu gorevi kabul etti. Esasinda, Akif bu ise
yabanci degildi. Daha o6nceleri, baz1 siirlerinde, Kur’dn’dan bir kisim ayetleri,
nazmen ve negren, genelde Tefsiri tercime seklinde gevirmisti. (A. Abdulkadiroglu-

N. Abdulkadiroglu, 11-93; Aksu, 226; Edip, 1/28, 194-195; Aydar, 45-55) Ote

"% Bkz. Ciindioglu, Diicane, Bir Siyasi Proje Olarak Tiirkge Ibadet, Istanbul, Kitabevi, 1999;
Avdar, Hidavet, Kur ‘dn-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, Istanbul, Kur’an Okulu Yaymncilik,
1996 Altuntas, Halil, Kur ‘dn'in Terciimesi ve Terciime ile Namaz Meselesi, Ankara, Tiirkive
Divanet Vakfi Yayinlan, 1998; Aynca bkz. Sabri, Mustafa, Kur ‘drn Terciimesi Meselesi (cev.
Siileyman Celik), Istanbul, Bedir Yayinlan, 1993,
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yandan, Akif, daha evvel K/amil Miras, Ahmet Naim, Izmirli Ismail Hakki ve
Kusadal: ile birlikte, Kur’dn-1 Kerim’i terciimeye karar vermis, (Miras, Kur’dn’in
Terc. Hak. Hatirl. 208.) hatta bu maksatla Fatiha suresini terciime bile etmislerdi. (Bu
terciime i¢in bk. Sahih-i Buhari Muhtasari, X1/37)

Akif, Tirkiye’de ve Misir'da .siirdﬁrdﬁgﬁ caligmalar sonucu, eserini
miisvedde olarak bitirmisti. Geriye, misveddelere son geklini verip, bir ulema
heyetinin tetkik ve tasvibinden gegirip, sonra da temize gegmek kalmisti. Ancak, bu
dénemde, Kur’dn’in terciimesi ile namaz ve diger ibadetlerin edés: diglincesi gok
biiyitk 6nem kazanmisti. Akif, Kur’dn’in kaldirilip, namaz ve diger ibadetlerde, onun
yerine kendisinin yaptigi tercimenin isti’mal edilecegi endisesiyle, terciimeyi
Tiirkiye’ye getirmedi. (Duzdag, M.Akif in Hayati, s. LXXII-LXXIV) O, “bu
durumda ben, kiyamet giinii Allahima ne cevap verecegim? Peygamberimin ylziine
nasil bakacagim?” diyordu. (Diizdag, Aym eser, s. LXXIV) Esref Edib’in gorip
okudugu ve son derece begenip hayran kaldig1, Akif’in en yiiksek edebi zevkinin ve -
kabiliyetinin, ayrica, bunlarla biitiinlesen ilhamin {iriinii olan bu nefis terciime, (Edip.
1/193-194) ne yazik ki, Akif’in vasiyeti geregi yakilmustir. (Diizdag, M. Akif’in
Hayat, s. LXXV; ay. mu. M. Akif Hak. Aragtirmalar, 1/277-278. 11/63-64, 66: A.
Abdulkadiroglu-N. Abdulkadiroglu, s. 5-6.)

Bunun iizerine bu is, Kur’dn tefsiri yapmakla gorevlendirilen M. Hamdi
Yazir’a tevdi edilir. (Miras, Kur’an Terc. Hak. Hatirl. 195; Yazir, | (Mukaddime), 8;
Edip. 1/192.) Yazr, 1938’li yillarda terciime ve tefsiri ikmal ederek bastirir.

Bu arada, Tiirkiye’de ezan, kamet, namaz, sald ve benzeri dini ameller
Tiirkcelestirilmistir. Bu durum, belki de Tiirkiye’den daha fazla Misir’da tartigmalara
sebep olmustur. Tirkiye’de meseleye ilmi agidan degil, daha ziyade siyasi adeseden
bakilir ve bu anlayisla yaklasilir. Bu isler, Batililagma ve ¢agdaslasma ugruna, bizzat
Devlet'.eliyle yapilmaktadir. Osmanlilanin kalintilan iizerine insa edilen Tiitkiye
Cumhuriyeti’ne, Bati standartlarina uygun yeni bir sekil verilmek istenmektedir.
Bunun igin, Bat1 patentli inkildplar yapilmakta, yeniden yapilanmada kullanilacak -
bitiin unsurlar, Batidan ithdl edilmektedir. Iste, bu inkildplarin bir uzantis1 ve icabi
olarak din konusuna da el atilir; bizzat Devlet, dinde “reform” sayilacak nitelikte

degisiklikler yapmaya c¢aligir. Bu maksatla Kur’an terciime ettirilir, minarelerde
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ezanlar, saldlar; camilerde namazlar, dualar, hutbeler, tekbirler... Tiirk¢e olarak

okutturulur; bir takim mieyyidelerle bunlara uymak zorunlu héle getirilir.

Bu siyasi iradeye karsi, halk arasinda kii¢ik ¢apta bazi reaksiyonlar oldugu
gibi; bir kissm ulemi da, ilmi bir perspektiften bakarak, tasvip etmediklerini
sdylemislerdir. Ancak, her zaman oldugu gibi, bu dénemde de arkasin: siyasi iradeye

dayandiranlar hakli gikmis, onlarin sesi yﬁkselmistir...105

Bu noktada, konumuza 1sik tutmas: agisindan, genel anlamda, Cumhuriyet

Donemi Kur’an Aragtirmalarindan s6z etmekte yarar gériiyoruz.
V. 1. CUMHURIYET DONEMI KUR’AN ARASTIRMALARININ NITELIGI
a. Cumhuriyet Donemi Kur’dan Aragtirmalarinin Sayisal Gériiniini

Belirleyebildigimiz kadanyla, 1923-1998 yillan arasinda Tiirkiye’de 1500
civarinda Kur’an konulwkaynakli ¢alisma yapilmustir. Universitelerde yapilan
caligmalar ve baska dillerden yapilan ¢eviriler de bu sayiya dahildir.
(Bibliyografya’da yer alan tez ve eserlerin tam says1 1487°dir)

Universitelerde yapilan tez galigmalar1 300 civarindadir. Lisans ve yiiksek

lisans tezleri 6nemli bir yekin olusturmaktadir.

Yaklagik 300 kadar geviri belirlenebilmistir. Bunlardan 100 kadan Kur’dn
cevirisidir.

Cevirilerin énemli bir boliimii Arap¢a’dan yapilmig, Iran devriminin ardindan
Farsga’dan yapilan gevirilerde 6nemli bir artiy oldugu gozlenmistir. Daha sonraki

yillarda Bat1 dillerinden yapilan geviriler de 6nem kazanmaya baslamus, Kur’an

cevirileri iginde de Bati dillerinden yapilan terciimeler goriillmeye baslanmugtir.

Kur’an konulu/kaynakli ¢aligmalar 1950’11 yillara degin olduk¢a duragan bir
goriiniim -arzetmektedir. Bu donem, her alanda oldugu gibi, Kur’an aragtirmalar:.
alaninda da kisirhgin tlkeye bir kdbus gibi ¢oktigii yillardir. 60 ve 70°li yillar
goreceli ozgiirlik yillandir ve Kur’an aragtirmalarinda da goreceli bir hareketlilik
goézlenmektedir. Ozellikle: 70’li yillanin ikinci yansinda ise Arapga kaynakli

cevirilerde belirgin bir artis hissedilmektedir.

1" Avdar. Hidavet, Kur'in"1 Kerim’in Terciimesi Meselesi, s. 115-117.
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80’li yillar, Kur’adn konulu/kaynakli ¢alismalarda bir patlamanin yasandig:
yillardir. 90’11 yillarla birlikte baglayan tez ¢alismalan bu yillarda ivme kazanmis;
ceviriler alaninda, Arapga’dan yapilan ¢evirilerin yamsira Farsga’dan ve Bati
dillerinden yapilan gevirilerde de dnemli artilar olmustur. Bu donem, yerli ve dzgiin

eserlerin de artti1 bir dénemdir (bkz. Grafik:'2).

500 4
400 o
300
200

100 4
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Grafik 2. Cumhuriyet Dénemi Kur’an Arastirmalannin Sayisal Gériinimi
b. Cumhuriyet Donemi Kur’dn Aragtirmalarinin Konusal Gériiniimii

Cumhuriyet donemi Kur’dn arastimmalannin konusal goérinimini g

baglamda degerlendirmek olanaklidir.

a. Sivil yasamda 70’li yillara kadar -Kur’an gevirileri bir kenara birakilirsa-
Cumhuriyet 6ncesi donemde yazilan eserler, latin harflerine aktanlarak tekrar
yayinlanmiglardir. Bu dénemde alfabe, tecvid ve dyet-siire/meal-tefsir ¢aligmalarinin

tartigilmaz bir Ustinliigi vardir.

b. 60°l1 yillarla birlikte tiniversitelerde, 6zellikle Ilahiyat Fakiiltelerinin farkli

anabilim dallarinda yapilan tezlerde biyografi-eser tirii galigmalar yogunluktadir.
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Aynica Kur’dn kaynakli kavramlara iliskin ¢ahigmalar da 6nemli bir yekin

tutmaktadir.

c. 70’1 yillarla birlikte, bolgesel ve yerel konjonktiiriin 6ne ¢ikardigi kavram
ve konulara iliskin, Oncesine Kur'dn sozciigli eklenmis caligmalar goriilmeye
baglanmis ve giderek yayginlik kazanmstir. Universitelerdeki tez galigmalarinda da

benzer yaklagimlar sik¢a sergilenmistir.

Ayrica, gerek sivil ortamlarda gerekse tiniversite gevrelerinde yapilan, tefsir,<

tefsir tarihi ve tefsir ekollerine iliskin galigmalar da 6nemli bir yekdn tutmaktadir.

Ozellikle son donemde, akademik cevrelerde herménetik konulu g¢aligmalar

yogun ilgi gormektedir.
¢. Kur’dn Aragtirmalarimin Ceviri Boyutu

Kur’an cevirileri ve Cumhuriyet oncesinde yapilan ¢aligmalarn latin
harflerine aktarilmas: bir kenara birakilirsa, 50°li yillara kadar ancak bir tane geviri
belirlenebilmistir. 70°li yillara kadar yapilan ¢eviriler parmakla gosterilebilecek
boyutlardadir. Daha sonralan baslayan Ortadogu ve Hint alt kitasi kokenli geviri
eserler 80°li yillarda biiyik bir ivme kazanmig, Iran devriminin akabinde Fars¢a’dan
yapilan geviriler de énemli rakamlara ulasmustir. Ceviri etkinlikleri, daha sonraki
yillarda Bat: dillerinden yapilan gevirilerin de eklenmesiyle artis trendini korumustur

(bkz. Grafik: 3).
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Grafik 3. Kur’dn Arastirmalarinin Ceviri Boyutu
d. Kur’dn Arastirmalan ve Universiteler

Universitelerde 60’11 yillarda baglayan tez ¢alismalar daha gok biyografi-eser
ve kavram ¢alismalan seklinde artarak devam etmisti. Bu alanda Ankara
Universitesinin tartisilmaz bir iistiinliigii vardir. Marmara Universitesi ve Selguk
Universitesi Ankara Universitesi’nin ardindan gelmektedirler. Bunu diger
{iniversiteler izlemektedir. Bu gériiniimde Giniversitelerin kurulug yillarinin da 6nemli

bir belirleyici oldugu unutulmamahdir,

e. Kur’an Cevirileri

Cumhqriyet oncesinde baslayan ve yogun tartigmalari da beraberinde getiren
Kur’an Qevirileri; Cumburiyetin ilk ylllanndé esen devrim rizgérlarini da arkasina’

alarak yogun bir sekilde devam etmistir. 40l yillar, -ilgingtir-, bu alanda da bir

yokluk donemidir.
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27 Mayis darbesi, Tirkge Kur’an gevirilerine hiz kazandirmustir, Askerlerin
Ankara Ilahiyat Fakiiltesi hocalarina bir meal hazirlattiklan oldukga sik giindeme

gelen bir durumdur.

80’li yillar ve sonrasi, ¢esitli etkenlerle Kur’an gevirilerinin hizla arttigi ve
¢esitlendigi bir donemdir. Konulu . meallerden niizul sirals meallere, tefsiri
tercimelerden kelime meallerine kadar farkli yaklagimlar sergilenmistir. Omegin
“Kur’dn’t Kerim ve Kelime Meali” adli ¢aligma, ilk donem satir arasi1 Kur’dn

¢evirilerini ammsatmaktadir.

Farkli amag¢ ve yontemlerle yapilan Kur’an cevirileri arasinda belirli bir
mezhebin goriisleri dogrultusunda yapilan geviriler de bulunmaktadir. Uzerinde
Alevi Dedeleri tarafindan yapildig: belirtilen “Ehlibeyt Muhiblerine Keldm-1 Kadim

Kur’an-1 Hakim ve Oz Tiirkge Meali” bunlardan birisidir.

1923-1930 1931-1940 1941-1950 1951-1960 1961-1970 1971-1980 1981-1990 1991-2000

Grafik: 3
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Ceviri ¢aligmalari son tahlilde bir tercih meselesini zorunlu olarak giindeme
getirmektedir. Bu anlasilabilir bir durumdur. Tefsir gelenegi igerisinde her hangi bir
zorluga neden olmayan anlam varyantlanmh belirtilmesi, meallerde bugiinki
formatiyla miimkiin olmamaktadir. Bazen bir kelimenin bir tek anlami tercih edilerek
ayet o anlamla olugturulmakta, bazen bir deyisin farkl anlam yansimalan ihmal
edilmekte, cogu zaman da okunus farkliliklan g6z ardi edilmekte, i’rdb

farkliliklarinin anlam yansimalarina ise neredeyse hig temas edilmemektedir.

Simdi, bu geviri ¢aligmalarinda ihmal edildigini diisindiigimiz, Kur’an’in

Temel Dilsel Ozellikleri’nden bazilarinmi gérelim.
G. KUR’ANIN TEMEL DILSEL OZELLIKLERI
I. KELIME YAPISI

Arapga’da kelime, isim, fiil ve harf olmak lizere ige aynlr. Bepzet bir aynm
neredeyse biitiin dillerde vardir. Isim ve fiil tek baglarina bir anlam ifade ederken,
harf tek bagina bir anlam ifade etmez. Ancak isim ya da fiil ile birlikte oldugunda

anlaml olur.
Harflerle ilgili durumlara 6rnekler verelim:
1. Harf-i Cerler

Arapc¢a’da harf-i cerler, birlikte kullanildiklan sézciiklerin anlamlarini
etkilerler. Cogu zaman fiillerin anlamlan aldiklar1 harf-i cerlere gore belirlilik

kazanmaktadir. Ornegin,

-
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Hayirli olana gagiran, iyiligi buyurup kétiliikten alikoyan bir immet olun.

Kurtulusa erenler onlardir.'%

196 Al-i Imran, 104.
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Ayeti biz bu sekilde gevirdik. Su sebeple ki:
Ayet’te yer alan S ifadesindeki = edati iki farkh baglamda yorumlanmgtir.

a. (= ‘tebyin’ ifade eder. Ayet’e verdigimiz anlam bu yorumlayis kaynaklidir.
Bu yorumu tercih ederken Ibn Manzur, _el-Vahidi ve Muhammed Abduh’un
yorumlarin esas aldik.'%’

Ayet’in yakin baglamimi olusturan sonraki bir ‘ayet’te, “ehl-i kitap’in
inananlara, sozle rencide etmenin diginda, bir zarar veremeyecekleri” '
belirtilmektedir. Bu durum onlarin “dogru olam buyuran, yanlig olandan alikoyan ve

19 olmalarina baglidir. I¢lerinde amlan nitelikleri tasiyan

Allah’a inanan bir toplum
bazi kigilerin bulunmasi, onlan giivenlikleri saglanmig bir toplum yapmaz. Tarihi
gergekler de gostermektedir ki, Mislimanlar kahir ekseriyetle inanglari
dogrultusunda yasamay: tekrettikleri donemlerde -her ne kadar iglerinde amilan
Ozelliklere sahip azinliklar olsa da- sozle rencide edilmenin diginda da bir takim

zararlara maruz kalmisglardir.

Ayrica ayet’in uzak baglamini olusturan (Aynt sekilde sizi de, Peygamber’in
size ornek oldugu gibi, insanlara 6rnek olmaniz igin dl¢ild, segkin bir toplum yaptik.)
Bakara: 143. (Siz, insanlar igin olusturulan, dogru olam buyuran, yanhs olandan
alikoyan ve Allah’a inanan hayirh bir immetsiniz.) Al-i imran: 110. ayetleri birlikte

degerlendirildiginde tercih ettiimiz anlam netlegsmektedir.

b. 0= ‘teb’iz’ ifade eder, “bir kismimz, baziniz” anlamini dile getirir. Bu
durumda meal su sekilde olur: (Iginizden, hayirh olana ¢agiran, mérif'u emredip

miinker’den alikoyan bir topluluk olsun.)!°

7 Ion Manzur, age. c. V, s. 112; el-Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l Kur’ani’l Mecid, Beyrut,
Daru’l Kittiabi’l Ilmivye, 1994, c. 1, s. 473; Resit Riza, age., c. 4, s. 26, 27.

'% “Onlar, sézie rencide etmenin diginda size bir zarar veremezler. Sizinle savasmaya
kalksalar bile yenilip gerisin geri donerler. Sonra kendilerine vardim da edilmez.” Al-i Imran:
111

' Al-i Imran, 110.

""" ez-Zemahgeri, el-Kegsdf. Beyrut, Daru’l Katibi'l [imiyye, 1995, c. I, s. 377; el-Beydavi,
Envéaru't Tenzil ve Esrdru't Te vil, Istanbul, Dersaadet Kitabevi, trs., c¢. I, s. 174. Her iki
gorisii benimseyenlerin kanitlart i¢in bkz. er-Rizi, er-Tefsiru’l Kebir, Beyrut, Daru’l
Kitibi'l IImivye, 1990, c. VIIL s. 145-146.
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Bilinen gekliyle varolan meal format: igerisinde belirtilen sentaks bilgisinin
sunulmast pek miimkiin gézikmemektedir. Ulasabildigimiz meal c¢aligmalan

icerisinde anilan anlam varyantina temas eden olmamustir.
2. Edatlar

Arap¢a’da L harfi, bazen ‘mevsul’, bazen ‘nafiye’, bazen de ‘mastariye’
olarak kullanilir. Omegin bakara 102. ayetteki J)¥ fiilinin basindaki W ‘mevsul’

oldugunda baska, ‘nafiye’ oldugunda bagka bir anlam ifade etmektedir.

Ormnek
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102 ve Silleyman’in muilki hakkinda seytanca duygular tagiyanlarin

111

uydurduklarina uydular.""! Oysa inkar eden Siileyman degildi.''* Ama seytanca

duygular tastyanlar insanlara sihri ve Babil’de iki melek''"? olan Harut ve Marut’a

indirileni 6greterek inkar ettiler.

UM Wy deki Leile ilgili iki durum sézkonusudur.

1. G 3 anlamindadir, nasb mahallindedir, 22’ e matuftur.!**

"' Bir bagka yoruma gére, (Sileyman'in milki hakkinda ins ve cin sevtanlarin
uydurduklanina uydular) veya (Silleyman’m miilki déneminde sevtanlarin okuduklan sihir
ve biiyii kitaplanna uydular.) et-Tabersi, Mecmeu 'I-Beydn, c. 1, s. 289-290; ez-Zemahseri,
Kessaf, c. 1, s. 172; en-Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, c. I, s. 113.

"2 Tevrat'ta Hz. Siilevman’la (as) ilgili olarak sunlar soylenilmekteydi: “Ve onun yedi yiiz
kansi kral kiz1 olup, ii¢ viiz carivesi vardi; ve kanlari onun yiiregini saptirdilar. Ve véki oldu
ki, Sileyman’in ihtivarhgi zamaninda kanlan onun yiiregini bagka ilahlarin ardinca
“saptirdilar; ve babas1 Davut’un yiiregi Allah’1 Rab ile biitiin oldugu gibi onun yiiregi biitiin
degildi. Ve Siileyman Saydalilarm ilahesi Astartinin ardinca, ve Ammonilerin mekruh seyi
Milkomun ardinca gitti ...” 1, Kurallar, Bab 11, 3-5. Kur’an, (Oysa inkar eden Siileyman
degildi) buyurarak bu vaklagimi olumsuzlamaktadir..

"3 Avet'te yer alan SW sozciifi, baz kiraatlerde (i8I seklinde okunmaktadir. Bu
durumda, Harut ve Marufun iki melek olduklan degil’ “iki yoénetici, onde gelen kigi®
olduklar anlagilabilir.-

' el-Anbari, age.. ¢. I s. 113; el-Ukberi, age.. c. 1, s. 99.
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Izmirli, Elmalili, Cantay, Ates, Diyanet, Oztirk, Yildirim ve Dumlu-Elmah

meallerinde bu yaklasim tercih edilmistir:

“Yahudiler, seytanlarin Sileyman’in meliki hakkinda uydurduklan. seye
uydular. Siileyman sihir ile kafir olmadi, fakat seytanlar kafir oldular, halka sihri ve

Babil’de iki melike Harut ve Marut’a inzal olunan sihirleri ogretirler...”'"

“Tuttular Siileyman miilkiine dair Seytanlarin uydurup takib ettikleri seylerin
ardina digtiiler, halbuki Siilleyman kiifretmedi ve lakin o seytanlar kiifrettiler, nasa
sihir ta’lim ediyorlar ve Babil’de Harut Marut iki melek iizerine indirilen seyleri

ogretiyorlardi.”!*®

“Seytanlarin Siileyman’in miilk (saltanat ve nibiivvet)i aleyhine uydurup
takip ettikleri seylere (yalanlara) uydular. Halbuki Siileyman asla kéfir olmadi. Fakat
o seytanlar kifirdiler ki insanlara sihri (buytciliigi) ve Babil’deki iki melege, Harut

ve Marut’a indirilen seyleri 6gretiyorlardi.”'"’

“Siileyman’in hikiimdarlig: hakkinda onlar, seytanlarin uydurduklan sézlere
uydular (Siilleyman’in bilyi yaparak saltanatim kazandigimi sdyleyen seytan ruhlu
insanlara uyup, Siilleyman’in biyiici olduguna inandilar.) Oysa Sileyman (biyi
yaparak) kiifre gitmemisti. Fakat o seytanlar, kiifre gittiler: Insanlara biiyi ve
Babil’deki Harit ve Marit adli melekler(den ilhdm alan iki kisiy)e indirileni

ogretiyorlar.”''®

“Silleyman’in  hitkimranli§i  hakkinda onlar, seytanlarin uydurup
soylediklerine tabi oldular. Halbuki Stileyman bayi yapip kafir olmadi. Léakin
seytanlar kafir oldular. Ciinkii insanlara sihri ve Babil’de Harut ile Marut isimli iki

melege indirileni 6gretiyorlardi™'"

“Sileyman’in milk ve saltanati konusunda onlar, seytanlarin okuyup

durduklarina uydular. Halbuki Silleyman kiifre sapmamigsti. Ancak seytanlar kiifre

"' [zmirli, age.. s. 21-22.
"% Elmalils, age.. s. 14.
"7 Cantay, age.. s. 44.
"% Ates, age., s. 14,

"9 Kurdn-1 Kerim ve Agtklamali Meali, s. 14.
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sapmustt; insanlara biiyiiyii 6gretiyorlardi. Ve Babil’de Harut ve Marut adli iki melek

. . . .. . e w - [4]
iizerine indirileni 6gretiyorlard:.”'?

“Tuttular Siileyman’in hikiimranligi hakkinda seytanlarin uydurduklari
sozlere tabi oldular. Halbuki Siileyman kiifre gitmemisti. Fakat asil o seytanlar kiifre
gittiler. Halka sihiri ve Babil’de Harut ve Marut adli iki melege indirilen seyleri

dgretiyorlardi.”!

“Onlar Siilleyman’in miilki konusunda seytanin kendilerine fisildadiklarina
uydular. Siileyman inkar etmemigti. Fakat seytanlar inkar ettiler. Onlar insanlara

biiyiiyii ve Babil’de Harut ve Marut adl1 iki melege indirileni ogretiyorlardi.”'?

1. L nafiye’dir, ek 5SGya matuftur.'?

Bu durumda ayet’in takdiri soyledir: uSlall e paall il J 30 ol g lasdis j8S Ly

“Stileyman inkar etmedi ve Allah, iki melege sihri indirmedi.”'**

Dogrul, Atay bu goristedirler:

“Bunlar Siileyman’in nibiivveti aleyhinde uydurduklan yalanlara uydular.
Sileyman ise asla kifir olmadi. Fakat seytanlar kafirdiler, herkese sihirbazlik
ogretirlerdi. Sihirbazligi Babil’deki iki Melikten &grendiklerini soylerlerdi. Halbuki
Babil’deki iki Melik olan Harut ile Marut’a boyle bir sey gonderilmemisti.”'*

“Kotiilerin, Silleyman’in hikiimdarhiginin aleyhine soylediklerine uydular.
Silleyman kafir degildi. Fakat, insanlara buylculigii 6greten kotiler, kafir
olmuslardir. Ve Babil’de, iki melek denen, Harut ve Marut’a da bir sey

indirilmemisti.”**¢

120 Oztiirk, age.. s. 14.

! Yildinm, age.. s. 14.

'** Dumlu-Elmal, age., s. 13.

123 el-Anbari, age..c. I, s. 113.

"% ¢et-Taberst, age., ¢. I, s. 286; el-Ukberi, age., c. 1. s. 99.
' Dogrul, age.. c. I s. 30.

*5 Atay, age.. s. 13.
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Degerlendirme:

1. Riza Dogrul ve Atay diginda bitiin gevirmenler birinci goriisii tercih
etmislerdir. Dogrul ise Wnin ‘nafiye’ oldugu gorisiindedir ve ayeti “Siileyman ise
asla kafir olmadi... Babildeki iki melik olan Harut ve Marut’a boyle bir sey

gonderilmemisti.” geklinde gevirmigtir.

Dogrul’un gevirisindeki dikkat ¢ekici bir diger husus da oSl sozciigiiniin

oSLY seklindeki okunugunu tercih etmesi ve “iki melik” olarak gevirmesidir.'?’

2. Izmirli ve Cantay, ayet’teki i’rdb ve kiraatlerle ilgili olarak dipnotlarda

bilgi vermislerdir. Bu yaklagim ayetin daha iyi anlagilmasina yardimci olmaktadir.
3. Harf-i Tarif

Arapga’da harf-i tarif/belirtme takist (J') kelimenin anlamim etkilemektedir.
Tiirkge’de bu belirliligi vurgulamak her zaman miimkiin olmamaktadir. Omegin
Kur’an’in bir gok yerinde yer alan 2l kelimesi gevrilirken harf-i tarifin kelimenin
anlami {izerindeki katkisi ¢ogu zaman ihmal edilmekte ve anlam kaybolmasi

meydana gelmektedir.
4. Okunus/Kirdat farklilig
Kur’an’in Kelime Yapist ile ilgili 6zelliklerden birisi de Kirdat farkliliklandir.

“Kirdat, Kur’an kelimelerinin eda keyfiyetini ve kelimelerdeki ihtilafi,

nakledenlerine nisbet ederek bildiren bir ilimdir.”'®

Kirdat farkliliklan da, I’rabu’l Kur’an’da oldugu gibi, tefsir gelenegi
icerisinde her zaman 6nemli bir yer isgal etmis olmasina ragmen giiniimiizde gittikge
onem kazanmaya baslayan Kur’an gevirilerinin hemen hemen tamaminda gézardi
edilmistir. Oysa kirdat farkhliklart ¢ok 6nemli anlam farkliliklar olusturmaktadir.

Cogu zaman bir kirdat farkliligi beraberinde bir i’rab farklilig1 da olusturmaktadir.

Meallerde ihmal edilen unsurlardan birisi olan kiraat farkliliklarinin anlama
etkisiyle ilgili bir ka¢ ormek vererek konuyu 6nemine binaen biraz daha agmak

istiyoruz.

%7 Bkz.Tanr Buyrugu, c. 1, s. 29, 30.
'3 el-Cezeri. Miincidii 'l Mukriin ve Miirgidii 't Tdalibin, Misir, 1931, s. 3.
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Ornek 1 -
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“Ey Musa! Biz tek cesit yiyecekle yetinemeyecegiz, bizim igin Rabb’ine dua et de
yerde yetisenlerden, sebze, salatalik, sanmsak, mercimek, sogan ¢ikarsin” demistiniz.
“Daha hayirli olam daha asag1 olanla m: degistirmek istiyorsunuz? Oyleyse déniin

Misir’a, istediginiz orada” demigti...”'%

Bizim bu gekilde ¢evirdigimiz ayette yer alan | »as sézciigii, bir gok mealde
6zel 1sim “Misir” olarak degil, “her hangi bir yerlesim yeri” seklinde ¢evirilmistir.
) »=e sOzcliiiniin bazi kirdatlerde elifsiz olarak =« seklinde okunmas: ve

Yusuf: 99°da da aym sekilde yer almasi (Allah’in dilegiyle giiven i¢inde Misir’a

girin), anilanin Misir tilkesi oldugu goriigiinii gviig:lendirmektedir.130

Ornek 2 |
5 o i KD 2 3505

Babil’de iki melek olan Harut ve Marut’a indirileni... 3!

Ayet’te yer alan OS5I s6zciigi, bazi kirdatlerde (SLd seklinde okunmaktadir.
Bu durumda Harut ve Marut’un iki melek degil, ‘iki y®netici, énde gelen kisi’

olduklarn anlasilabilir.

1% Bakara. 61.

"*" Genis bilgi igin, bkz. el-Ferrd, Medni’l Kur ‘dn, Bevrut, Alemu’l Kitiib, 1980, c. L, s. 43;
ez-Zemahseri, el-Kessdf, c. |, s. 148.
"' Bakara, 102
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Ornek 3 g
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Biz, seni, bir miijdeleyici ve uyarici olarak, hak ile génderdik. Cehenneme mahkum

olanlardan sen sorumlu degilsin.'*?

Ayet’te yer alan JwY7 ifadesi, bir kirdt’te Ju5¥5 seklinde okunmaktadir. Bu
durumda geviri su sekilde olur: “Biz, seni, bir mijdeleyici ve uyarici olarak, hak ile

gonderdik. Cehenneme mahkum olanlan ise sormal!”

Zemahseri bu sekilde okunusun, “Falan nasil?” sorusuna “Sorma/sorma

gitsin” seklindeki gibi bir cevap anlaminda yorumlandigini ifade etmektedir.'*

Tirkge’de “sorma, sormayin, sorma gitsin” deyisleri, ‘Fazlalig1 ve abartmayi
ya da kotii bir durumu’ ifade igin kullamilir."** Bu ifade edis, ayette ickin bulunan

‘cehenneme mahkum olanlara uygulanan korkung azap’ anlamiyla ortismektedir.

Ornek 4

’, 2 . ° :, ° ’. & - 2 & f/ .’a . ot ./°,z ‘3/
GL‘AAV':AJJ"/YL“&:‘JJT‘”U b‘j&fl;l{cu.\:» g;-:J‘le.—J‘,}

Ev’i insanlarin akin akin gelecekleri, sevap kazanilan bir siginak yapmistik. Siz de

Tbrahim’in makamini ibadet yeri edinin.'*’

Ayet'te yer alan '35 sdzcigii, bazi kirdatlerde 1583y seklinde
okunmaktadir. Bu durumda geviri su sekilde olabilir: “Biz, Ev’i insanlarin akin akin
gelecekleri, sevap kazanilan bir siginak yapmistik. Onlar da Ibrahim’in makamini

ibadet yeri yaptilar.”

132 Bakara. 119.
133 ez-Zemahseri, age., c. I, s. 181-182.

1% Orneklerivie Tirkge Sozlik, Ankara, Milli Egitim Bakanlidi Yaymlan, 1996, c. IV, s.
2587.

1% Bakara. 125.
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II. CUMLE YAPISI

Arapca’nin ciimle kurulusu, kelimelerin ciimle igerisindeki iliskileri,
Tiirk¢e’den tamamiyla farkhidir. Cinkd Sami dil ailesine mensup olan Arapga’da
standart ciimle kurulusu, ‘yiiklem+o6zne+timle¢’ seklinde iken, Ural-Altay dil
ailesine mensup olan Turkge’de ‘6zne+timleg+yiiklem’ seklindedir. Her iki dilde de
ciimlenin unsurlani arasinda yer defismeleri oldugunda, anlam, bu degismelere
uygun olarak farkli vurgular: kazamr. Nitekim Fatiha/5 ayeti, bu konuda bir misal

olarak verilebilir.

Her iki dilde de sozdiziminin birbirinden farkli o6zellikler gostermesi
dolayistyla, birtakim anlam kaymalarinin, vurgu dugikliklerinin meydana gelmesi
kagimilmazdir. Bu sorun, diiz ciimlelerde, ‘giderilebilir’ bir keyfiye tagiyorsa da aym
kanaati karmasik, uzun ve devrik ciimleler i¢in de One siirmek pek miimkin
degildir. '

Arapga ile Turkge arasinda, ciimledeki unsurlarin farkli bir bigimde
konumlanmalarindan kaynaklanan baska sorunlar da vardir. Meseld, Tiirkge -bu dilde
ozne genellikle ciimlenin baginda geldiginden oturi- ‘6zne merkezli’ bir dil iken,
Arapga ‘eylem-merkezli’ bir dildir; zira bu dilde ciimle kurulurken once yiiklem
(eylem), sonra 6zne zikredilir. Her iki dilde de sozdizimini (cimledeki unsurlarin
yerlerini) degistirmek pekdld mimkindir. Fakat unutulmamalidir ki bu takdirde iki

dilde de ciimlenin anlam ve vurgusu degisecektir."*’

Ciimle yapilarinin her iki dilde de farklilik arzetmesinden bagka, bir dildeki
cumlelerin de hepsinin ayni yap1§al ozellikte olmadiklar1 hatirda tutulmalidir,
Nitekim isim cimleleriyle, fiil ciimleleri ya da haberi (takriri) ciimlelerle ingal
(uslibl) cumleler birbirlerinden farkli yapilardadir ve siuf bu yapilan sebebiyle
anlam’in degisik bir igerik ve bigim kazanmasina yol agarlar. Nitekim Tiirkce’de
cumleler, yapisina gore (msl. basit,'t.)irlesik, be{gh sirali ciimleler), yiklemin tlriine
gbre (msl. isim ciimlesi‘, fiil cimlesi), yiiklemin yerine gére (msl. kuralli ciimle,

devrik ciimle) ve anlamina gore (msl. olumlu, olumsuz, emir) birtirlerinden

136 Cindioglu, Diic.ﬂne, Matbii Tiirkge Kur'dn Cevirileri ve Kur'dn Cevirilerinde Yontem
Sorunu, 2. Kur’an Sempozyumu, Bilgi Vakfi, Ankara, 1996, s. 229-230.

"7 Ciindioglu, age.. s. 230-231.
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ayrilirken, Arapga’da isim ve fiil cimleleri seklinde genel bir aynm yapilmakta,
sonra bu ciimle yapilan basit ve miirekkeb olmak tzere aralarinda yeniden taksim

edilmektedir.

Hi¢ kuskusuz iki dilde de sézdizimsel 6zellikleri gogaltmak mimkiindiir.
Ancak burada énemli olan bizatihi, bu sézdizimsel 6zellikler degildir; 6nemli olan,
bu farkhi yapilarin birbirlerine ¢evrilip ¢evrilemeyecekleridir. Diller arasinda
diizanlam bakimindan birbirine. gevrilemeyecek higbir dilsel metin, hi¢bir dilsel
birim ve yap1 yoktur; baska bir deyisle, her dilsel gostergenin, soyle ya da boyle,
tagtdig1 diizanlam itibariyle ‘biribirine gevrilebilir’ oldugunu séylemek mimkiindir-,
zaten gevrilmektedir de. Ne var ki dilsel ifadeler; gorevi, anlam iletmek olan basit
birer ara¢ degillerdir. Dilin, dildeki kelime ve ciimlelerin, tir ve yapilanindan
kaynaklanan yan-anlamlan da vardir ve yananlam, sadece ifadeyi giizellestirmek ve
derinlestirmekle kalmaz, ¢ogu zaman onun anlamni da belirler. Iste cevrilemeyen,
cevrilemeyecek olan, bu yananlamlardir. Nitekim bir siiri gevirmenin giigligi, o
siirin ait oldugu dilden ziyade, siir dilinin kendisinden kaynaklanir. Siir dili, meseld
hukuk dilinde oldugu gibi, basit/diz ciimleler kurarak, kelimelerin yaygin
anlamlarim kullanarak insa edilmez. Cinki nasil bir Arap dili, bir Turk dili varsa, bir
siir dili, bir hukuk dili de vardir; tipki bir yazi dili, bir konusma dili oldugu gibi. Bir
dilden bagka bir dile geviri yapmay:! neredeyse imkénsiz hale getiren sorunlarin en
dnemlilerinden biri de iste budur. Dolayistyla, kaynak metnin ait oldugu ‘genel dil’

kadar, o metnin tiirii de dnemlidir.

Her dilin kendisine 6zgi bir yapist oldugu gibi, bu yapin rettigi
yananlamlarin bulunmast da dogaldir. Dilden kaynaklanan yananlamlar, gayr-1
sahsidir ve dilin, iginden ¢iktig1 toplumsal yap1 ve ¢evreye indirgenebilir bir 6zellik
tagirlar. Ceviriyl glglestiren, hatta kaynak metne nisbetle girkinlestiren cihet,
‘yananlamlar’ dedigimiz, toplumsal yap1 ve gevreye ait bu 6zelliklerin, bagka bir
dilde ifadesinin hemen hemen imkénsiz olusudur. Ayrica metnin tiiri de ayni sekilde
yananlamlar iretir ve fakat bunlar, genel dilde oldugu gibi toplumsal yap1 ve ¢evreye

indirgenemez; zira gayr-1 sahsi degil, bilakis sahsidirler.'*®

'*® Ciindioglu, age.. s. 231-232.
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III. DEYIMSEL iIFADELER

Arap dilindeki (6zellikle Kur’an’daki) deyimsel ifadelere baska bir dilde
karsiliklar bulmak pek o kadar kolay bir i degildir. Kendi dillerinde ustalik

kazanamamis ¢evirmenlerin genellikle bu alanda yetersiz kaldiklan bilinmektedir.

Deyim ve terkipleri, hatta Arap dilinde kullanilan s6z sanatlarim1 bilmek tek
bagina yeterli olmamaktadir. Bu sanatlarin bagka bir dilin yapisi igerisinde ifade
edilmesi de gok mithimdir.

A ?

Kur’dn’da gegen sozcitk ve deyimlerin, Kur’an’in niizuliinden sonra gesitli
anlam degisikliklerine maruz kaldig1 ve metnin, bu degisiklikler dikkate alinmadan
dogru bir bi¢imde ‘okunamayacagi’ tespitinden hareketle, dil’in en hassas
konularindan biri olan ‘deyimsel ifadeler’in Kur’an’1 anlamada onemli bir role sahip

olduklarinm ifade ederek sozlerimizi 6rnekleyelim.
Ornek 2

Bakara 54, 55, 56 ve 57. ayetlerde Hz. Musa ile halki arasindaki bir konusma

anlatilmakta ve hz. Musa’nin halkinin bagina gelenlerden bahsedilmektedir.

S5 1A e (530, (S (AT 58 36 00 2 065
s & A BGy 8 }éa,a’,, /o" s, 0 o”do, o" e’,jo’ ’J°’
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54 Musa halkma: “Halkim! Dogrusu buzagiya taparak kendinize zulmettiniz.

Yarataniniza tevbe edin, kendinizi 6ldiirin. Bu, yaraticimiz katinda sizin i¢in en
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Kayirlisidir; ¢linkii o tevbenizi kabul eder. Clinki O, tevbeleri kabul edendir, rahmeti

sonsuz olandir.” demisti.

55 “Musa! Allah’1 agikga gormedikge sdylediklerine asla inanmayaca@iz” demistiniz;
bunun iizerine bakinip dururken sizi yildirim ¢arpmusti. 56 Sonra siikretmeniz igin
6liimiiniiziin ardindan sizi yeniden diriltmistik. 57 Bulutu iizerinize golgelik yapmus,
“nzik olarak verdiklerimizin en temizlerinden yeyin” diyerek, kudret helvasi ve

bildircin géndermistik.

Onlar bize bir zarar vermediler, fakat kendilerine zulmediyorlard:.

Biz anilan pasaji yukandaki sekliyle ¢evirdik. Bu geviriyi yaparken bazi

tercihlerde bulunmak zorunda kaldik.

a. oSt | 885 deyisini “kendinizi 8ldiiriin”, seklinde sézel anlamiyla cevirdik.

Ancak deyisin diger anlam varyantlarim1 ve mecazi kullanimini ifade edemedik.

Soyle ki, ayet’te yer alan »S.& | ¥8¥kendinizi 6ldirin ifadesi, “buzagiya
tapanlarin kendi kendilerini Oldirmelert”; “buzagiya tapanlarin birbirlerini
oldirmeleri” ya da “buzagiya tapmayanlarin tapanlari O6ldiirmeleri” seklinde
yorumlanmustir. Bir bagka yoruma gore ise ifade; mecazi anlamda kullanilmakta
“nefsin/benligin/kotiiliige egilimin yokedilmesi”ni dile getirmektedir. Benzer
kullanimlar i¢in bkz. Bakara, 84; Nisa, 29, 66; Nur, 61; Rum, 28; Hucurat, 11."*°

b. 55. ayette yer alan 4elall spzciigi, “siddetli gok giirlemesi ve yildinm
diismesi”ni dile getirir. Kur’an’da ti¢ anlamda kullamlir: 1. Gok giirlemesi, yildirim,
simsek. (Ra’d: 13.) 2. Olmek ve yeniden dirilmek. (Ziimer: 68; Ttr:45.) 3. Azab.
(Fussilet: 13.)

c. Ayni koékten tireyen sozciigiin A’raf: 143°teki (... ve hara musa saigan

felemma efaka ...) ve Tar: 45°teki kullanimlarimin (fihi yusakun) “6lmek™ anlaminin

1 o)-Isfehani. Rasib, Miifredatu Elfazi’l Kur dn, Dimesk, Daru’l Kalem, 1992, s. 655; el-
Vahidi. age., c. I, s. 140; et-Tabersl. Mecmeu 'l Beyan Fi Tefsiri’l Kur'dn, Beyrut, Daru’l Fikr,
1994, c. I, s. 184; ez-Zemahseri, el-Kegsaf, c. I, s. 142.
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yan sira, “bayilmak, kendinden gegmek, bilincini/suurunu kaybetmek, dehsete
kapilmak, garpilmak, helak olmak” anlamlarin: dile getirdigi belirtilmigtir.'*

d. 55. 4setall sozciiglinin “6lim” anlami belirginlestirilirse, 56. ayetle anlam
batiinliigii daha net bir gekilde saglanabilir. Bu durumda meal su sekilde olabilir:
(“Musa! Allah’1 agikca gormedikge soylediklerine asla inanmayacagiz” demistiniz;
bunun iizerine (ne olacak diye) bakanip dururken 6liim sizi yakalamisti. Sonra belki

sukredersiniz diye 6liimiiniziin ardindan sizi yeniden diriltmistik.”)

e. Ayrnica “bakinip durﬁrken” deyisiyle cevrilen s kS &AWy tiimcesinin, j
yildinm oncesindeki durumu degil, sonrasindaki durumu niteledigi yaklagimi ve
Rﬁgxb el-Isfehani’nin belirttigi sekliyle “6lim”Gn “duyusal ve bilingsel 6liim” yani
bir anlamda “bitkisel yasam” anlamin: da dile getirdigini géz dniinde bulundurursak,
meal su sekilde olabilir: (“Musa! Allah’1 agikga gormedikce séylediklerine asla
inanmayacagiz” demistiniz; bunun tzerine sizi yildinm ¢arpmis, (olayin dehsetinden
biutiin duyularimz: ve bilingsel islevlerinizi kaybederek) bakakalmistimiz. Sonra belki

siikredersiniz diye duyusal/bilingsel 6liminiiziin ardindan sizi yeniden diriltmistik.)

Omek 2

PPN PRI Y B 2. 0387
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Allah’tan beraberlerinde bulunam dogrulayici bir peygamber geldiginde, kendilerine
kitap verilenlerden bir grup, sanki onun gergek oldugunu bilmiyorlarmis gibi

Allah’in kitabina sirt gevirdiler.'*!

Ayet'te yer alan aosh V)5 (s)35 deyisi, bir ok mealde su sekilde

¢evrilmistir. “Onu arkalarina atip terk ettiler.”

Anilan ifade deyimsel bir ifade olup, Arap dilinde benzer kullamslariyla
birlikte ‘(bir seyi) bir kenara birakmak, ikinci plana atmak, gdzard: etmek, kulak ard:

0 el-Isfehani, Ragib, Miifredar, s. 484, 485.
'*! Bakara. 101.
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etmek, onemsememek, kiigitksemek, kiigiikk gormek, asagilamak, (bir “seye) sirt

cevirmek’ anlamlarini dile getirir.'*

Ayeti gevirirken kullandigimiz “sirt ¢evirmek” deyimi, Tirkge’de “(bir seye)

Oonem vermemek, (bir seyi) kabul etmemek, yapmamak” anlamlarim ifade eder."*
IV. ANLATIM OZELLIKLERI
Sézel Anlatim — Yazili Anlatim

Kur’'an-1 Kerim, evvelemirde sifahi olarak topluma aktanlmis ve kiraat
edilmigtir. Sézel bir metin olarak ‘konusan’ ve ‘dinleyen(ler)’ arasinda belli bir
tarihsel ortamda kargilikh iletisim ve etkilesimi saglamgtir. Kur’an, ‘sozel bir metin’
olarak, metin diizeni, pasaj kurgusu, ifade 6zellikleri vb. agilardan ‘yazili metin’den
farkhidir. Bu farkhiliklar geviri sirasinda birtakim zorluklara neden olmaktadir. Birkag

érnek verelim:

Sozel anlatimin yazili anlatima doniismesi sirasindaki sorunlarindan birisi,
‘eksiltili anlatim’dir. Bu durum gevirilerde zaman zaman sorunlara yol agmaktadir.
Bu sorunlarin asilmasi igin geviride birtakim takdirler yapmak gerekmektedir.
Omegin Al-i imran 119°da,

“Iste sizler! Onlar seviyorsunuz ama onlar sizi sevmiyorlar. Oysa siz biitiin

kitaplara da inaniyorsunuz. ...”
denilmektedir. Ayet’te eksiltili anlatim s6zkonusudur. Takdir §oyledir:

“Iste sizler! Onlani seviyorsunuz ama onlar sizi sevmiyorlar; siz bitiin

kitaplara inaniyorsunuz ama onlar biitiin kitaplara inanmyorlar.”'*

142 El-Isfehani, Miifreddt, s. 788, ez-Zemahseri, Esdsu I Beldga, s. 439; Ibn Manzir, age.. c.
IIL, s. 511; M. Ismail Sini ve arkadaslan, el-Mu’'cemu’s Styéki, Beyrut, Mektebetu Liibnan
Nasirun, 1996, s. 128, Uysal, Halll, Arapga-Tiirkge-ingilizce Deyimler Sozliigii, Konya,
Uvsal Kitabevi, 1997, s. 285.

' Orneklerivle Tiirkge Sozlik, MEB, c. IV, s. 2542; Tiirkge Sozlik, Ankara, Tirk Dil
‘Kurumu Yayinlan, 1998, c. I, s. 1302; Tuglaci, Pars, Okvanus Anszklopedzk Sozliik, Istanbul,
Cem Yavinevi, 1983, c. VIII, s. 2582.

“ et-Tabersi, age., ¢. 11, s. 372; er-Raz, age,, c. §,s. 173.

Bir baska yoruma gore ayet’in anlamui soyledir: “[ste sizin durumunuz! Siz onlan
seviyorsunuz, ama onlar biitiin kitaplara da inanmaniza ragmen sizi sevmiyorlar.” Benzer bir
anlatim Nisa, 104’te de s6zkonusudur. ez-Zemahgeri, age., c. I, s. 398; er-Riz, age., c. VIII,
s. 176 el-Bevdavi, age., c. I, s. 177; Elmalih, age.. c. I, s. 1163.
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H. KUR’AN CEVIRIiSINDE DIKKAT EDILECEK HUSUSLAR

- Ceviri yapacak kimse, Arapga’ya salt gramatik bilgileri igeren bir egitimle
degil, onun mantigim1 kavramaya yonelik bir filolojik egitimle ve edebiyatina vakif
olacak sekilde hakim olmalidir. Bunun igin de belli bir siire bu dilin kullamldig:

yerlerde kalmahdir.'*’

- Her ¢eviri bir yorumdur. Higbir zaman kaynak .metinle esdegerde kabul
édilemez. Dolayisiyla higbir Kur'an gevirisi, Kur’an degildir ve hikiim “gikarmaya

yarayan bir belge niteligi tagimaz.

- Kur'an’in ahenkli birimleri, birbirini izleyen ve ortak ozelliklere sahip
ayetleri, biitiinsel bir yap:1 olusturacak sekilde bolimler ya da paragraflar halinde

cevrilmelidir.

- Kuran’i c¢evirecek kimse kaynak metnin dilsel Ozelliklerine tam
hakimiyetinin yan1 sira geviriyi yaptig: dilin tiim anlatim ve kullanim imkanlarina da

hakim olmalidir.

- Kur’an ¢evirilerinde amag, kaynak metni erek dile islevsel olarak, yani,
okurun anlamasimi saglayacak sekilde gevirmek olmalidir. Bunun igin de 6ncelikle
geviriyi yapacak kimsenin, kaynak metni anlamasi, sonra da bu metni, okurun

anlayabilecegi sekilde erek dile aktarmas: gerekir.

- Basarili bir Kur’an gevirisi, onun sézli bir metin olma 6zelligini gdz 6niinde

bulundurarak, bu durumun yol ag¢tif1 kapaliliklan gidermek lzere gerekirse yeni bir

145 Muhammed Esed, bu konuyla ilgili olarak sunlan séylemektedir: “Tiim bu miitercimler,
Arapea bilgilerini yalniz akademik yollarla, yani kitaplardan &grenmiglerdir. Bilim adamhig:
niteligi ne kadar yiiksek olursa olsun, higbiri, anadili Arap¢a olan ve Arapgadaki deyis ve
ifade tarzlannin nitanslarm canli ve gagnsimsal bir tepkiyi kavrayan, kelime ve ciimlelerin
sese dayali sembolizminin altinda yatan maksadi hemen yakalayan bir kulaga sahip biri
kadar Arapgaya hakim olamamistir. Zira bir dilin -hangi dil olursa olsun- kelime ve
ciimleleri, gercekligi algilayislanm o dille ifade eden kimselerce geleneksel bir bigimde,
dolavistyla bilingaltindan gelerek, iizerinde anlagilan anlamlara tekabiil eden sembollerden
baska bir sey degildir. Miitercim, sézkonusu dilin kavramsal sembolizmini kendi iginde
veniden iretemedikge, yani biitiin dogallift ve dogrudanhig ile kendi kulaginda sakidigim
duymadikga, ¢evirisi, emegini esirgemedigi edebi konunun dig kabugunu tagimaktan bagka
bir sey olmaz; ve 6zgiin metnin 6z anlamim az veya gok goézden kagirmus olur. Dolayistyla,
dzgiin metin ne kadar derin olursa, béyle birgeviri de metnin ruhundan o kadar uzaklagmisg
olur. Asad, Muhammed, The Message of The Qur ‘an, Gibraltar, Dar al-Andalus, 1993, s. iii
(foreword). :
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metin insa etmekle miimkiin olur.'*® Sonugta gevirinin bir yorum oldugu higbir

zaman goz ardi edilmemeli ve dolayisiyla yorumlar asla kutsanmamalidir.

- Kur’an-1 Kerim’in iislibu, ne nesir ne de nazimdir. Tamamen kendine 6zgii
bir metindir. Kur’an’da nesre yakin ciimleler oldugu gibi, nazma yakin ciimleler de
vardir. Medeni sirelerde ciimleler daha ¢ok ‘nesre yakin’ iken, Mekki sireler de

cimleler daha kisa ve vurguludur; bu yonityle de ‘nazma yakin’dir. Cevirilerde,

+~Kur’an-1 Kerim’in bu 6zelligi dikkate alinmali ve her pasaj, sozdiziminin anlam’a

etkisi g6z 6niinde tutularak ¢evrilmelidir. Sadece cimledeki sézciiklerin anlam: degil,

ctimlenin yapisi da Tirkge’ye yansitilmalidir.

- Kur’dn’in, kendi dilinin okurunda uyandirdifi etkinin, ¢eviri metnin
okurunda da uyanmasi amaglanmalidir. Bunun ¢ok zor oldugu ortadadir. Bir yazin
metninin, kendi 6zgiin dilindeki, ses, s6zciik, sozdizimi, biitiin yap: gibi 6gelerinin
erek dile tam olarak aktarilmasi her zaman miimkiin degildir. Ama en azindan
geviride bir hedef kitle belirleyerek, bu hedef kitlenin temel 6zellikleri ¢ergevesinde

bir geviri yapilarak “benzer etki saglamak™ miimkin olabilir.

- Ceviri bir sabir isidir ve gevirmen sabirli olmalidir. Bazen bir tek ciimlenin,
hatta kelimenin anlamin1 dogru aktarabilme duyarlilig ¢evirmenin, dnceden tahmin

edemedigi kadar uzun bir zamamm alabilir. Iyi bir ¢evirmen béyle bir zorluk

" Omer Ozsoy, “Ceviri Kuramu agisindan Kur’an Cevirisi Sorunu™ bashikli aragtirmasinda,
Kur’an’in sézlii metin olma 6zelligi dikkate alinmadigy taktirde, karsilasilacak zorluklan
carpici bir dille sovle ifade etmektedir: “Biz bu kabulden hareketle, yani, Kur’an’ sézlii bir
metin degil de bir yazin metini olarak okudugumuzda, ¢ifte standartlara yaslanmadikca
agtkca sdyle bir manzarayla karsilaginz:

- Kur’an metninde geliskiler vardir.

- Kur’an metninde azimsanmayacak 6l¢iide tekrarlar vardir.

- Kur’an metninin kompozisyonunda belli bir mantik yakalamak miimkiin degildir.

- Ne kronolojik bir tertiptir,

- Ne konulanna gére (tematik) bir tertiptir,

- Ne de sistematik bir tertiptir.

* Buna bagli olarak, biitiin olarak Kur’an metni ig-biitiinliige sahip olmaktan uzaktir.

- Sure i¢i butiinlik voktur.

* Mevcut formun en kiigiik birimleri olan ayetler bile, her zaman ger¢ek bir biitiinliige
tekabiil etmemektedir.

Hepsinin ‘biitiinsiizliik"e indirgenmesi miimkiin olan bu ézellikler, bir yazin metni igin kusur
kabul edilebilecek niteliklerdir.” Bkz. “Ceviri Kuram: agisindan Kur ‘én Cevirisi Sorunu” 2.
Kur 'an Sempozyumu, Ankara, Bilgl Vakfi Yaymlan, 1996, s. 262.
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karsisinda, metni, emin ve tatmin olmadig bir bigimde gevirmekten kaginmalidir.
Ticari amagh cevirilerde kargilagilan dilsel 6zensizliklerin, eksik gevirilerin hatta

uydurmalarin sabirsiz ve duyarsiz davranmanin sonucu oldugu unutulmamalidir.

. - Nasil her yazarn kendine 6zgii bir iislibu varsa, her ¢evirmenin de kendine
6zgii bir Gslibu vardir. Her geviri belli bir oranda cevirmenin parmak izlerini tagr.
Cevirmenin kendine 6zgii diigiinsel konumu, bilgisi, okuma birikimi, kaynak dil ile
geviri dilini kullanabilme giicii, zihinsel ¢6ziimleme, yorumlama, ¢agnstirma yetisi,
ceviride sorumluluk duygusu gibi bireysel o6zellikleri, bu durumun baglica
etkenleridir. Cevirmenin kisiligiyle ilgili bu 6zellikler yaptig1 ise de ister istemez
yansir. Cevirmen bunun bilincinde olmali, yaptig1 ceviriye “Tiirkge Kur’an™ gibi, ¢ok

iddial1 isimler vermekten kaginmalidur.

- Kur’an gevirisinde en iyi yontem birikim, yetenek, sabir ve yogunlagmadir.
Kald: ki Kur’an’in en iyi nasil ¢evrilebilecegi konusunda herkesin iizerinde anlastig:
ne bir teknik, ne de bir kuram vardwr. Bununla birlikte, bugine degin yapilan
cevirilerin de gosterdigi gibi gevirmenin metin kargisindaki tutumu bu konuda

belirleyici olmaktadir.

Cevirmen metni ¢evirirken formda esdegerligi 6nceleyebilir. Bunu anlamdan
Ozveride bulunarak gegeklestirilebilir. Siirsel Kur’an gevirilerinde sikga karsilagilan

boylesi durumlarda ¢evirmen tercihini genellikle bigimden yana kullanmaktadir.

Eger icerigin aktanlmasini daha 6nemli buluyorsa formdan 6diin verebilir.
Anlam-esdegerligini 6nceleyebilir. Onemli olan kaynak metindeki bilgil.eri anlagilir
bir tarzda aktarmaktir. Burada estetik ya da form ikinci plandadir. Kimi zaman bir
paragraf birka¢ kelimeyle, bazen de birka¢ kelime ya da ciimle bir paragrafla

cevrilebilir.

Eger metnin hedef kitlesi enforme edilmeyi bekliyorsa, ya da gevirmen
Kur’dan’in anlamini ve mesajimt aktarmayr ¢abasimn birinci amact olarak
dustiniiyorsa boyle bir yontemi segmesi daha uygun olacaktir. Ulemanin énemli bir

bélimi “Kur’an’in tefsiri terciimesi caizdir” derken béyle bir amaci 6ncelemiglerdir.

Dogrudan form esdegerligi gozetilerek yapilan bir gevirinin ise Kur’dn’in ne
kadarini yansittigi/yansitabilecedi tartigilabilir. Bu ¢evirmenin belki de en ¢ok zorluk

cektigi alandir.
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Ister form, ister anlam esdegerligi benimsensin, metne bir bitiin olarak
yaklagmak saglikh bir geviri i¢in olduk¢a 6nemlidir. Kur’an’in biitiini algilanmadan
ve kavranmadan yapilacak bir ¢eviri, gramer diizeyinde dogru olsa bile, okuyucuyu
yaniltan ve kaynak metnin gergek niyetinin ve amacinin gozden kagmasina neden

olan bir geviri olacaktir.

- Kur'dn’da kelimeler ya da cimleler zaman zaman sozlik anlamlarinin
disinda kullamlir. Bir tek kelimenin aym anda hem iltifat, hem uyan hem de tehdit
icerdigine tamk olunabilir. Aym metinle ilgili farkh gevirilerin ortaya gikmasinda
cevirmenler arasindaki nitelik farklilifi etkin olmakla birlikte asil sorun
kelimenin/ifadenin dogasindan kaynaklanmaktadir. Bu noktada ¢evirmen Kur’dn
kelime ve kavramlanyla ilgili olarak kapsamh bir ‘viicih ve neziir’ bilgisine sahip

olmalidir.

- Hangi metin olursa olsun, eger yizde yiz aslina sadik kalinarak geviri
yapilmaya kalkilirsa, yaygin tabirle metin geviri kokacaktir. Cevirmenin bu zorlugu
asmast iki bigimde olabilir, ya metnin dogasi nedeniyle, ¢eviri kokmasma izin
verecek ve aslina sadik kalacaktir ya da akici, daha kolay okunur bir metin ortaya
koymak i¢in 6zgiin metinden dzveride bulunacaktir. Netice de her meal ¢alismas bir

tercihi ya da tercihler biitiiniinii zorunlu kilmaktadir.

- Cevirinin iyi ya da kétii olmas: biraz da ondan ne bekledigimize baglidir.

Tam geviri diye bir seyden s6z etmenin ¢ok zor oldugunu bilmek gerekir.

Bunlar genel anlamda bir Kur’dn cevirisinde dikkat edilmesi gereken

hususlardan bazilariydi. Tezimiz baglaminda ise sunlan séyleyebiliriz.

- Kur’dn kelimelerinin semantik tahlilini yapan ciddi bir sozlik ¢aligmasi
halen mevcut olmadig igin dncelikle, ilk dénem anlayisimi yansitabilmesi agisindan,
cevirdigimiz ayet g¢ergevesinde, Kur’dn kelimelerinin semantik bir yaklagimla
incelenmesi gerekir. Bu yaklagimin Garibu’l Kur’dn ve Victh ve Nezdir bilgisiyle
de desteklenmesi yararli olacaktir. Tefsir gelenegi igerisinde 6nemli bir yere sahip
I’rabu’l Kur’an ilmi, ilk dénemlerin Meani’l Kur’an ve son dénemlerin yiikselen
degeri semantik bilimin bir alt birimi olan ciimle semantigi ile meczedilerek ciimle
tahlillerinin yapilmasi, ayetlerin anlam varyantlarinin belirlenmesi noktasinda ileri

derecede faydali olacaktir.
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IKINCI BOLUM

BAKARA SURESI ORNEGINDA SENTAKS FARKLILIKLARININ
ANLAMA ETKISI VE KUR’AN CEVIRILERINDEKI izDUSUMU

Bakara Suresi, Kur’an-1 Kerim’in ikinci ve en uzun siiresidir. Medine’de ilk
nazil olan suredir. Kur’an’in en son inen ayeti de bu surenin 281. ayeti oldugu i¢in
tamamlanmasi on bir y1l sirmistiir. Ayet sayisi iki yiiz seksen alti, kelimeleri alt1 bin

yliz yirmi, harfleri yirmi beg bin beg ytizdiir.

Medine’de inmesi ve en uzun siire olmasindan dolay1, Islami hikiimlerle ilgili

birgok konulan ihtiva etmektedir.

Fatiha suresi Kur’in’in bir 6zeti olarak kabul edilirse, Bakara suresi de
Kur’an"in bir tafsilidir.

Surede Islam’in 6nemli ve bashca temel esaslarini kabul edip etm;eme
durumu degerlendirilmektedir. Tevhid akidesinin hak oldugunu ispat etmek icin
esitli tabiat olaylarindaki hikmetler ve ayetler anlatilmistir. Yalmz dilleriyle iman
eden munafik kitlenin halleri ve Hz. Adem’in (a.s.) kissas1 teferruatiyla aktanlir.
Israilogullanina verilen nimetler ve onlann bu nimetleri inkarlari, Hz. Peygamber’e
diigmanliklann ve mislimanlarin aleyhine olan tavirlan ifade edilir. Daha o6nce
gonderilen kitap ve seriatlanin neshedildigi, Islam’in en son ve en miikemmel din
oldugu, Hz. Ibrahim’in (a.s.) getirdigi tevhid akidesi, Israilogullar’min bu dini ve
tevhid anlayisimi benimsememeleri, Hz. Ibrahim’in Kéibe'yi insa edisi, kiblenin
Kudiis’ten Mekke’ye tahvili ve Kabe’'nin Islam. dinindeki yeri anlatilir.
Mislimanlanin birgok gugliiklere ugrayacaklar, kargilasilan bu sikintilann sona

erecegi ve Islam’in ergeg muzaffer olacagindan bahsedilir.

Daha sonra Islam’da helal ve haramlar ele alimir. Ayrica, Islam’in namaz,
orug, zekat, hacc, cihad ve sehadet gibi emirleri anlatilir. I¢ki, adam &ldirme, zina,
nikah, kisas, yetimlerin haklarindan, kadinlarin hayiz hallerinden, taldk, iddet ve

nafakalarindan bahsedilir.

Allah’tn emir ve yasaklari, iman edip tagut’a kars1 durmanin énemi ve imanin
ancak tagutun hitkiimlerinden uzak olmakla tamamlanabilecegi anlatilir. Sonunda

Islam’da borglanmanin, sahitligin, rehinin ve bunlarla ilgili diger hiikiim ve
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prensiplerden; faizin yasak olusundan, toplum iginde bor¢ vermek suretiyle
Miislimanlarin birbirlerine yardimci olmalan gerektidinden ve sure ile gelen biitiin
hitkiimlerin Islam toplumunun vazgegilmez temel unsurlan oldugundan bahsedilir.

ALY

Biz konumuzla ilgili birgok 6mek bulabilecegimiz disiincesiyle ve Kur’an’in
bir tafsili mesabesinde olmas: yoniiyle I’rab farkliliklarinin anlama etkisini Bakara

suresi 6zelinde incelemeyi sectik.

Ayetlerdeki I'rdb farkliliklarimi tesbit ederken, Ebu Ubeyde’nin Mecizu’l
Kur’dn’im, Ferra’min Meani’l Kur’an’in;, Nahhas’in I’rdbu’l Kur’dn’ini, Zeccac’in
Meani’l Kur’an ve I’rabuhii’nu, Anbari’nin el-Beyan’ini, Ukberi’nin et-Tibyan’im,
Semin Halebi’nin ed-Durru’l Masun’unu ve Bakuli’nin Kesfu’l Miigkilat’im esas
aldik.

Bu i’rdb farkhliklan igerisinden, belirgin bir sekilde anlama etki edenleri

sectik.

Amnilan I’rabu’l Kur’dn eserlerinin yamsira gerektikce, adlarim kaynakgada

zikrettigimiz tefsirlerden yararlandik.

I’rab farkliliklarinin anlam etkilerinin izdiisimlerini meallerden incelerken on
meali esas aldik. Bunlar, Izmirli, Elmali, Dogrul, Cantay, Atay, Ates, Oztiirk,
Yildinm, Dumlu-Elmal’’mn mealleri ile Diyanet Vakfi tarafindan yayinlanan
mealdir. Bu isim sahiplerinin ilmi yetkinlikleri ma’lim ve ma’riif oidugundan ayrica
bir tafsilata girmeye gerek gormiyoruz. Dumlu-Elmali mealini tercih edisimizin

nedeni ise 2003 yilinda yayinlanmig son meal olmasidir.

Simdi Bakara suresi omeginde i’rdb farkliliklarimin anlama etkilerini ve

meallere yansimalarimi gorelim.

2/2
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Bu kendisinde siiphe olmayan, muttakilere yol gésteren bir kitaptir.
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@ raf mahallindedir ve bu durumla ilgili olarak dért durum s6z konusudur’’:
1. @13 mibtedadir ve &S haberidir, '*

Bu durumda anlam “Bu kendisinde stiphe olmayan, muttakilere yol gosteren
bir kitaptir” seklinde olabilir. Son dénemde yapilan I’rdbu’l Kur’4n ¢aligmalarinda da

bu yaklagim tercih edilmektedir.*
2. @b mukadder bir miibtedanin haberidir. TakdiriGU<h ¢ls » ya da oIS 1

LAY seklindedir.

Bu durumda anlam “Bu o kitaptir ki kendisinde gsiiphe yoktur” seklinde
olabilir. Izmirli Ismail Hakk: ve H. Basri Cantay, ayeti amlan anlama yakin bir

sekilde gevirmiglerdir.'*!

5. & mibtedadir ve USUbedeldir. 4@ )Y ciimlesi de haber

mahallindedir.'*?
- Bu durumda anlam “Bu kitap kendisinde siiphe olmayandir” seklinde olabilir.

4. @5 mibtedadir ve SUSatfi beyandir. 48 WY ciimlesi de haber

mahallindedir.!**

Bu durumda anlam “Bu kitap kendisinde siiphe olmayandir” seklinde olabilir.

44 (Y Haber ciimlesidir. ¥ | nifiye li’l cins’tir. & , ismidir. Nasb
mahallinde fetha iizere mebnidir. 43 haberidir. Bu konuda nahivciler neredeyse ittifak

halindedirler. Ancak Vihidi, <)Y ‘in “nehiy” anlaminda bir haber oldugunu ve

"7 el-Anbari, el-Bej)dn fi Garibi'l Kur'dn, Kahire, el-Hey’etii’l Misrivye el-Amme 1i’1 Kitab.
1980, c. I, s. 44; et-Tabersi, age.. ¢. L. s. 51.

'* en-Nahhas, J/'rdbu 'l Kur'dn, Beyrut, Alemu’l Kiitiib, 1988, c. I, s. 178; el-Anbari, age., c.
I, s. 44; et-Tabersi, age., ¢. I, 5. 51.

¥ Bkz. ed-Dervis, Muhviddin, /'rdbu’l Kur’dni’l Kerim, Dimesk, el-Yemame-Daru Ibn
Kesir, 1996, ¢. 1. s. 23.

1% e]-Anbari, age.. c. 1, s. 44; et-Tabersi, age.. c. 1, s. 52.

"*! By bir kitaptir ki onda siiphe gétiirecek higbir sey yoktur.” Izmirli, ismail hakk:, Meani-i
Kur’an, 9; “Bu o kitaptir ki kendisinde hig siiphe yoktur” Cantay, H. Basri, Kur 'dn-1 Hakim
ve Medl-i Kerim. s. 2.

152

el-Anbari, age.. c. 1, 44; et-Tabersi, age.. c. 1. 51.
el-Anbari, age.. c. 1, 44; et-Tabersi, age.. ¢. 1, 51.

153
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anlaminin '35 oldugunu soyler.”* Bu durumda anlam “Bu bir kitaptir. Onda

siiphe etmeyin” seklinde olabilir.
53 raf ya da nasb mahallinde olabilir:
1. Raf mahallinde olmasinin ii¢ yonii vardir'>:
1. 1. &% mukadder bir mibtedanin haberidir. Takdiri s % *dir."*

Bu durumda anlam, “o muttakilere yol gosterendir” seklinde olabilir. Diyanet

mealinde anilan anlam tercih edilmigtir. '’

~ 1. 2. 45 mibteda, SV atfi beyan, 4% GE)Y birinci haber, % ikinci
haberdir.!*®

Bu durumda anlam, “Bu kitap kendisinde siiphe olmayandir, muttakilere yol

gosterendir” seklinde olabilir.
1. 3. 55 miibteda, 45 haberdir. Bu durumda vakf, &Y sézciigiindedir.'*
Anlam, “Onda miittakiler i¢in hidayet vardir’” seklinde olabilir.

2. «%, A¥pin veya SSWin ya da 4@ deki o’'min hali olarak nasb
mahallindedir. Bu durumda anlam, “Bu, muttakiler igin bir hidayet rehberi olarak,

kendisinde siiphe olmayan bir kitaptir’ seklinde olabilir.

2/3

es o & 2o 2.

0}5.:..: r»u))wjojl.aﬂ QJ‘“‘"’J u.xS\J uj,.»yu.:..\.“

'™ el-Vahidi, age.. c. 1. 78:

135

el Anbiri, age., c. 1, 43;

S ei-Anban, age.. c. 1, 45; ez-Zeccic, Medni’l Kur'dn ve I'rabuh, Cidde, Daru’l Velid,
1994, c. 1, s. 70; el- Ukben et—szyan i I'rabi’l Kur'dn, Kahire, Isa Halebi, trs., c. I, s. 16;
es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l Masin fi Ulumi’l Kitabi'l Meknun, Dimesk, Daru’l Kalem,
1986, c. L. s. 86.

137 «0, miittakiler i¢in bir yol gostericidir.” Bkz. Kur ‘én-1 Kerim ve Agiklamal Medli, s. 1.
138 o)-Anbar, age., c. 1, s. 45; ez-Zeccic, age.. c. 1, s. 70; el-Ukberi, age., c. 1, s. 16.
' cl-Anbari, age.. c. 1, s. 45.
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Gayb’a inanirlar, namaz $zenle-siirekli kilarlar ve kendilerine nzik olarak

verdiklerimizden infak ederler.'®

o, cer, raf'ya da nasb mahallinde olabilir.'®!

1. Cer Mabhalli:
02l sozciigi, (eflin sifatidir. 'S

Bu durumda anlam, “Bu kendisinde siiphe dlmayan, gayb’a inanip, namazi
dzenle-siirekli kilan ve kendilerine nzik olarak verdiklerimizden infak eden

muttakilere yol gosteren bir kitaptir” seklinde olabilir.
0. Ruza Dogrul, ayeti gevirirken amlan anlami tercih etmistir:

“Bu yuce kitap hi¢ siiphe yoktur ki, sakinanlann, gériinmeyene inananlarin,
namazi dosdogru kilanlann, kendilerine kazandirdiklarimizdan harcedenlerin, ...,

hidayet rehberidir.”'®*

2. Raf Mabhalli: ¢»3nin raf mahallinde olmasinin iki yonii vardir,

2. 1. &3 miibteda’dir, aeis (e s e @l f haberidir.'s*

Bu durumda anlam, “Gayb’a inanmip, namazi G&zenle-siirekli kilan ve
kendilerine nizik olarak verdiklerimizden infak edenler, .... Rab’lerinden bir hidayet

lzeredirler” seklinde olabilir. Elmalilt Hamdi Yazir, ayeti anilan anlama yakin bir

sekilde gevirmistir:

“Onlar ki gayba iman edip, namaz diriist kilarlar ve kendilerine merzuk

kildigimiz seylerden infak ederler ve onlar ki hem sana indirilene iman ederler, hem

' Bakara: 3.
'S el-Anbari. age., c. 1, 5. 446, es-Semin el-Halebi, age., c. I, s. 91.

' el-Anbari, age.. c. 1, s. 446, es-Semin el-Halebi, age.. c. I, s. 91; En Nahhas, age., 1, s.
181. ’ '

'S Dogrul, O. Riza, Tanr: Buyrugu.. c. 1, s. 5-6.
' el-Anbari, age.. c. L. s. 46; cs-Semin el-Halebi, age.. ¢. 1, s. 91.
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senden evvel indirilene... Ahiret’e yakini de bunlar edinirler! Bunlar iste rablerinden

bir hidayet iizerindedir ...”'¢*

2. 2. &3 mukadder miibteda’nin haberidir. Takdiri {3l p8°dir'®®,

Bu durumda anlam, “Onlar gayb’a inanirlar, namaz 6zenle-siirekli kilarlar ve
kendilerine nzik olarak verdiklerimizden iflfak ederler” seklinde olabilir. Izmirli,
Gantay, Atay, Ates Diydnet ve Dumlu-Elmali meéllerinde anilan anlam tercih
edilmigtir:

“O muttakiler ki gaybe inamrlar, namazi dosdogru kilar, kendilerine
verdigimiz riziktan harg ederler.” !¢

“Onlar gaybe inanirlar, namaz1 dosdogru kilarlar, kendilerine nzik olarak
verdigimizden de harcarlar.”'®

“Onlar, goriilmeyene inanir, namaz kilarlar; kendilerine verdigimiz riziktan
iyilik icin verirler.”'®

“Onlar ki gaybe inanip namazlarim kilarlar ve kendilerine verdigimiz nziktan
(Allah rizés: igin) harcarlar.”'”

“Onlar gayba inanirlar, namaz kilarlar, kendilerine verdigimiz mallardan
Allah volunda harcarlar.”"”
“Onlar, gayba inanirlar, namazi dosdogru kilarlar ve kendilerine verdigimiz

niziklardan hayir ve iyilik yolunda harcarlar.”'™

“Ki onlar, gayba inananlar, namaz1 kilanlardir. Ve kendilerine rnizik olarak

sunduklarimizdan baskalarina pay ¢ikaranlardir.””

' Yazir. Hamdi. Hak Dini Kur'én Dili, s. 3.

1% e]-AnbAri. age., c. 1, s. 46; es-Semin el-Halebi, age., c. 1, s. 91.
'67 Izmirli, age.. s. 9.

'8 Cantay, age.. s. 2.

'® Atay, age.,s. 1

' Ates, Siilleyman, a.gee., s. 1

" Kur ‘Gn-1 Kerim ve Aciklamali Medli. s. 1.
'™ Dumlu-Elmaly, a.g.e., s. 3.

' Oztiirk, age., s. 3.



3. Nasb Mabhalli: -
e s6zctigil, muzmar o sdzciigiiniin mefulii’dir.

Bu durumda anlam, “gayb’a inananlari, namaz Ozenle-strekli kilanlan ve
kendilerine nzik olarak verdiklerimizden infak edenleri kastediyorum” seklinde

olabilir.
Degerlendirme:

Avyetle ilgili olarak anlami etkileyen dort irabik vecih vardir. Mealler, ayeti
anlamlandinrken ¢ irabik vecihten hareket etmislerdir. Dogrul, (¥ sézciigiini,
5:5in sifat1 kabul etmis ve geviriyi bu gergevede yapmigtir. Elmalili, 023 miibteda,
py Ue o o @ haberi oldugundan hareketle ayete anlam vermistir. Diger
miitercimlerin ise “(»3¥ mukadder miibteda’min haberidir, takdiri (3 a2°dir”
yorumunda birlestikleri gorilmektedir. Sozciikle ilgili tigiincii yaklagimi tercih edip

ayeti bu sekilde anlamlandiran olmadig gorilmektedir.

2/5
’,;",A"‘,U,“",a % o Py ”s;‘
o D s s

Rablerinden bir hidayet izeredirler ve felaha erenler de onlardir.
&l of raf mahallindedir ve raf mahallinde olmasinin iki yoni vardir:

1. @44 miibtedadir, % & haberidir.'”

Bu durumda anlam, “onlar Rab’lerinden bir hidayet lzeredirler” seklinde

olabilir. Inceledigimiz biitiin meallerde bu yaklasim tercih edilmistir.

'™ en-Nahhas, age.. c. I, s. 181; el-Anbari, age.. c. I, s. 49; es-Semin el-Halebi, age., c. 1, s.
102.
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~ 2. 2/Bakara: 3’te de belirtildigi iizere (»3 miibteda’dir, pe> U0 % e Gl
haberidir.
Bu durymda anlam, “Gayb’a inamp, namazi Ozenle-sirekli kilan ve

kendilerine nzik olarak verdiklerimizden infak edenler, ... Rab’lerinden bir hidayet

{izeredirler” seklinde olabilir.
Degerlendirme:

Bu ayetle ilgili olarak bu iki irabik vecihten birincisi biitlin mitercimlerin

genel kabuliinii gérmis, ikinci yaklasim yoniinde herhangi bir tercih sdzkonusu

olmamgtir.
2/21-22
© 25 62% 7 ° 4 .
O i ,,.us r&bcgm )\J.m ‘G g

J,J o @ ’C;;u " ;LMM o Jiy ;u LI u; A S o sl
- - - - P s - A -z
O galsd (21 15151 o) 1yl D6 (ST 153
Ey insanlar! Sizi ve sizden ncekileri yaratan Rabb’inize ibadet edin ki

korunabilesiniz.

O, yeri dosek, gbgii cardak yapan, gokten yagmur indirip onunla size nzik olarak
cesitli Griinler verendir. Artik bile bile Allah’a ortaklar kogmayn.

s nasb ve raf mahallinde olabilir.

1. Nasb. Mahalli:

¥ nin nasb mahallinde olmasinin dort yoni vardir.
1.1, o3 ( 355,1 53el) 2/21. ayetteki »S35iin sifatidir.

Bu durumda anlam, “Ey insanlar! Sizi ve sizden Oncekileri yaratan, yeri

dosek, g68ii ¢ardak yapan, gokten yagmur indirip onunla size nzik olarak gesitli
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{iriinler veren Rabb’inize ibadet edin ki korunabilesiniz. Artik bile bile Allah’a

ortaklar kogmayin.” seklinde olabilir.
s, 055 nin mef Glidar.
<3, Fiil takdiriyle medh tizere mansubdur.
e (28¢5 UK e 4 ) 2/20. ayetteki A nin sifatidir,'”

Bu durumda anlam, “Yeri dosek, gogi ¢ardak yapa'n,. gokten yagmur indirip
onunla size nzik olarak gesitli Grinler veren Allah, her seye gici yetendir. Ey
insanlar! Sizi ve sizden éncekileri yaratan, Rabb’inize ibadet edin ki korunabilesiniz.
Artik bile bile Allah’a ortaklar kogmayin.” seklinde olabilir.

2. Raf Mabhalli:
3 nin raf mahallinde olmasinin {i¢ yonii vardir.
2.1. M mahzuf mibteda’nin haberidir. Takdiri 3 s’dir.'™

Bu durumda anlam, “Ey insanlar! Sizi ve sizden oncekileri yaratan

Rabb’inize ibadet edin ki korunabilesiniz.

O, yeri dosek, gogi ¢ardak yapan, gokten yagmur indirip onunla size nzik
olarak cesitli Griinler verendir. Artik bile bile Allah’a ortaklar kogmayin.” seklinde
olabilir. Izmirli, Elmalil;, Dogrul, Cantay, Ates, Diyanet, Oztiirk, Yildinm, Dumiu-

Elmali meallerinde ayetler bu sekilde ¢evrilmistir.

“Ey nas! Tann azabindan sakinmis olmaniz icin sizi ve sizden evvelkileri

yaradan rabbinize ibadet ediniz.”

O Rabbiniz ki yen size dosek, gogu de yiksek bir tavan yapmig, gokten
yagmur gondererek onunla size rizk olmak tizere meyvalar ¢gikarmistir, artik bile bile

Allah’a higbir seyi es tutmayin.”'”’

“Ey insanlar! O sizi ve sizden evvelkileri yaratmig olan rabbinize kulluk ve

ibadet ediniz ki, korunur miittekilerden olasiniz.

' el-Anbari, age., ¢. 1, s. 46; es-Semin el-Halebi, age., c. I, s. 91; el-Ukberi, age., ¢. I, 5. 138.

1" e]-Ukberi, age., c. L, s. 138; en-Nahhas, age.. c. I s. 198.
' [zmirli, a.g.e., s. 3.
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O oyle bir lGtufkar ki sizin igin yeri bir dogek yapti, semay1 bir bina ve sizin
icin semadan bir su indirdi de, onunla tirlii mahsullerden size bir nzik ¢ikardi, sizde

artik bilecek halde iken tutupta Allaha menendler kosmayin.”""®

“Ey nds! Sizi ve sizden evvelkileri yaratan Tanrimza kulluk ediniz ki,

sakinanlar sirasina gegesiniz.

O Tannmz ki, yeryiiziinii sizin ikamet ve istirahatiniz i¢in dosek yapti, gogi
kubbe gibi gerdi. Semadan yagmur indirerek, onunla (yetisen) tane ve meyvalardan
size nziklar meydana getirdi. Artik siz de bu nimetlere karsi, bile bile, bir takim

yaratilan, yapilan seyleri Allah’a es, ortak katmayin.”'"

“Ey insanlar! Siz de, sizden 6ncekileri de yaratan Rabbinize ibadet (kulluk)
edin. T4 ki takva olasiniz.

O (Rab) ki yeryiiziind sizin (ikamet ve istirahatiniz) igin bir dosek, gogu
(viiksek tavan ve kubbe gibi) bir bina yapti. O gokten su indirip onunla tirli tirli
semerelerden (meyvelerden, mahsullerden) sizin igin nzik ¢ikardi. O halde, kendiniz

bilip dururken (yaratilan o seylerle) Allah’a esler kosmayln.”‘so

“Ey insanlar, sizi ve sizden Oncekileri yaratan Rabb’inize kulluk edin ki,

(Allah’1n azdbindan) korunasiniz.

O (Rabb) ki, yeri sizin igin dogek, gogi de bind yapti. Gokten su indirdi,
onunla size nzik olarak gesitli tiriinler gikardi. Oyleyse siz de, bile bile Allah’a esler
kosmayin.”'®!“Ey insanlar! Sizi ve sizden 6ncekileri yaratan Rabbinize kulluk ediniz.

Umulur ki, boylece korunmus (Allah’in azabindan kendinizi kurtarmig) olursunuz.
O Rab ki, yeri sizin igin bir dések, gogii de (kubbemsi) bir tavan yapti.
Gokten su indirerek onunla, size besin olsun diye (yerden) gesitli tirtinler ¢ikardi.

Artik bunu bile bile Allah’a sirk kogmavin.”'®2

“Ey insanlar! Sizi de sizden Oncekileri de yaratan Rabbinize ibadet edin ki,

korunabilesiniz.

'™ Elmahh, age.. s. 5.

" Dogrul, a.g.e.. s. 8.

'™ Cantay, a.g.e., s.21.

B Ates, a.gee., s. 3.

2 Kur 'én-1 Kerim ve Aciklamali Medli. s. 3.
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O Rab ki, yeri sizin i¢in bir dések, gogi de bir bina yapti. Ve gokten bir su
indirdi de onunla sizin igin meyvalardan/iriinlerden bir nzik ¢ikardi. Artik bilip

durdugunuz halde Allah’a ortaklar kosmayin.”'*

“Ey insanlar! Hem Sizi hem de sizden onceki insanlar yaratan Rabbinize

ibadet ediniz. Boyle yapmakla her tiirlii zarardan korunmayi iimid edebilirsiniz.

O Rabbinize ki yeryiiziinii size bir dosek, gogii de bir kubbe yapti. Gokten
yagmur indirip, onunla size nizik olarak gesitli mahsuller ¢ikardi. Oyleyse siz gergegi -

184

bilip dururken sakin Rabbinize es kogmayin.

“Ey insanlar, sizi ve sizden oncekileri yaratan Rabbinize kulluk ediniz ki kot

sondan korunasimz.

Ciinkii Allah, yeri sizin igin bir dosek, gogi de bir tavan gibi yaratmigtir.
Gokten yagmur yagdirip, bununla yerde sizin i¢in meyveler bitirmistir. Biitiin bunlan

bile bile Allah’a ortak kosmayiniz.”'*’

2.2. 3 Miibteda’dir. Haberi, 132 41l 1 535 3 ciimlesidir. '*

Bu durumda anlam, “yeri dosek, g63i ¢ardak yapan, gokten yagmur indirip
onunla size nzik olarak ¢esitli iiriinler veren Allah’a ortaklar kogmaym.” seklinde
olabilir. Atay, ayeti bu sekilde anlamlandirmigtr:

“Yeryliziinii size dogek ve g6gii bina yapan, gokten su indirip onunla size

rizik olarak iiriinler yetistiren Allah’a, artik bile bile ortaklar kosmaymn.”'®’

2.3. M, (Tob iy pgaiis LM A 2L TY5) 2/20. ayetteki AW nin sifatidar.'*®

Bu durumda anlam, “Yeri dések, g6gii ¢ardak yapan, gokten yagmur indirip
onunla size nzik olarak ¢esitli tiriinler veren Allah, dileseydi onlarin igitme ve gérme

duyularim alirdi. Allah, herseye giicii yetendir. Ey insanlar! Sizi ve sizden oncekileri

' Oztiirk, age.. s. 3.

" Yildinm, age.. s. 3.

"> Dumlu-Elmali, a.g.e.. s. 5.
'% ¢l-Anbari, age.. c. L, s. 46; es-Semin el-Halebi, age.. ¢. I, s. 91.
%7 Atay, a.ge. s. 3.

'® ¢l-Anbari, age.. c. L, s. 46; es-Semin el-Halebi, age.. c. I, s. 91.
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yaratan, Rabb’inize ibadet edin ki korunabilesiniz. Artik bile bile Allah’a ortaklar
kosmaymn.” seklinde olabilir.
Degerlendirme:

Bakara suresinin 21-22 ayetleriyle ilgili olarak anlamu etkileyen S irabik vecih
vardir. Inceledigimiz meallerin, Atay h.ariq,, tamami ayetleri “s¥, mahzuf
miibteda’min haberidir. Takdiri ¥ s’dir” yaklagimiyla gevirmislerdir. Yalmzca
Atay, 22. ayetin gevirisinde “c3, Miibteda’dir. Haberi, 133% 4l 1 35 36 ciimlesidir”
yaklagimindan hareketle ayeti anlamlandirmigtir. Diger yaklasimlari tercih eden

olmamustir,

2/23
s - ° £ . e PR o ° s e -,
093 e o5 105 1peBly e 1o )00 150 Vile Je W5 Gl L35 3 0557 0
. . 3 ”} ° -
Cndslo (,.:S O alll
Eger kulumuza indirdigimizden kusku duyuyorsamz, Kur’4n benzeri bir siire getirin.
Eger dogruysaniz, Allah’tan baska taniklarinizi-destekgilerinizi de ¢agirin.
Ayet’te yer alanalzs kelimesindeki o zamirinin nereye aid olduguyla ilgili iki

-,

goris vardir:

o
Fo
&

1. alzedeki o, W’ya raci’dir. O da “Kur'an”dir. Ayet, e u"’ Y j:'*' FY
ol 2 anlamindadur. 18 Bu goris Katdde ve Miicdhid’den nakledilmistir. Ebd

Ubeyde, Ferrd, Taberi ve baz: alimler bu gériis benimsemislerdir. Ahfes, oin zdid

oldugunu ifade etmistir."*°

" Ebd Ubevde, Mecdzu 'I-Kur 'dn, Beyrut, Milessesetii r-Risdle, 1981, c. I, s. 34; el-Bakali,
Kegfi'l Miskildt, .1, s. 25, el-Ferrd, age., c. I, s. 19; et-Tabersi, age., c. I, s. 61-62; et-Taberi,
age., c. I.s. 128, 129,

190 el-Ahfes, Medni | Kur'an, Bevrut, Alemii’l Kiitiib, 1983, ¢. I, s. 98-99.
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Bu durumda anlam soyle olur: “Eger kulumuza indirdi§imizden kugsku

duyuyorsamz, Kur’an benzeri bir siire getirin.”

- Izmirli, Elmalih, Dogrul, Cantay, Atay, Ates, Oztiirk, Yildinm ve Dumlu-

Elmal: ayeti ayni gekilde anlamlandirmiglardir:

“Kulumuza indirdigimiz kitap hakkinda sipheye tutuluyor iseniz haydi siz de
onun gibi bir sure getirin.”"'

“Ve eger kulumuza ceste ceste indirdigimiz Kur’dndan siphede iseniz haydi
onun ayarindan bir sure meydana getirin.”'*

“Kulumuz (Muhammed)e indirmis oldugumuz Kur’dn’in ceste ceste

tarafimizdan gonderildigine siipheniz varsa onun surelerinden birine benzer bir sure
g etirin.” 193
“Eger kulumuz (Muhammed)in {izerine parga parca (sure sure, ayet ayet)

indirdigimiz (Kur’an’in Allah katindan geldigin)den siiphe ediyorsaniz haydi onun
benzerinden siz de (meydana) bir sure getirin.”'**

“Kulumuza indirdigimiz Kur’dn’dan siphede iseniz ve eger bunda samimi
. - . . . « . S
iseniz, siz de onun surelerine benzer bir sure meydana getirin.”'*

“Eger kulumuza indirdigimizden kusku igindeyseniz, hadi onun benzerinden
bir sure getirin.”'*®

“Eger kulumuza indirdi§imiz Kur’dmin Allahin s6zi oldugu hakkinda
siipheniz varsa, haydi onun siirelerinden birine benzer bir stire meydana getirin.”**”
“Sayet siz kulumuza indirdigimiz Kur’dn konusunda bir siiphe igerisinde

iseniz haydi onun bir benzerini getirip ortaya koyunuz.”**®

! zmirli, age.. s. 3.
' Elmalils, age.. s. 3.

3 Dogrul, age.. c. 1. s. 8.

'* Cantay, age.. s. 3.

' Atay, age., s. 3.

% Oztiirk, age.. s. 3.

T Yildinm, age., s. 5.

'* Dumlu-Elmali, age., s. 5.
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Ates ve Diyanet meali biraz kapalidir. Ates, “Eger kulumuz (Muhammed)e
indirdigimizden siiphe iginde iseniz, haydi onun gibi bir sure getirin.” seklinde
cevirmis'®, Diyanet mealinde ise, “Eger kulumuza indirdiklerimizden herhangi bir

siipheye diigiiyorsaniz, haydi onun benzeri bir siire getirin.” seklinde cevrilmistir™®.

% Ala . M . ¢ ) P | £

2. o, txz'ya rici’dir. O da “Muhammed’dir. Ayet, w2 Ju 5o 5 156
. . . 02
anlamindadir®®'. %, teb’id ifade eder®®.

Bu durumda anlam .goyle olur: “Eger kulumuza indirdigimizden kusku
duyuyorsamz, siz de Muhammed’in getirdifine benzer bir sire getirin.”

Inceleyebildigimiz mealler iginde ayeti bu sekilde ¢eviren olmamugtir.
Degerlendirme:

Bakara 23 ile ilgili anlam: etkileyen irabik yaklasimlardan yalnizca biri biitiin
miitercimler tarafindan tercih edilmis, diger yaklasimla ilgili herhangi bir tercih

s6zkonusu olmamigtir.

2/49

’Jo,c”a)

e 2 % .;/_ r.’D -
O gty oS e O iy QMR ¢ 55

: g SO
gn et 05503 I r (S5
dl o A A o R
r—:’ﬂ-‘ .)L';‘;uerg>djr—{9u
Sizi, ogullarimz1 bogazlayip kadinlarinizi sag birakarak igkencenin en kétisinii

yapan Firavun yandaslarindan kurtarmistik. Bunda sizin igin Rabb’inizden biiyiik bir

sinama’>® vardi.

' Ates, age.. s. 3.

*® Bkz. Kur 'Gn-1 Kerim ve Aciklamali Medll. s. 3.

" el-Bakili, age., c. I s. 26.

** el-Kurtubi, age.. c. [, s. 499. Kurtubi, Tefsirinde, séyleyenini belirtmeksizin, zamirin
“Tevrat ve Incil”e raci oldugu seklinde iigiincii bir gériisten daha séz etmektedir.

*® Ayet’te yer alan ¢\ sézciigi ‘stnama, imtihan® anlamimin yam sira ‘bitviik bir ni’met’
anlamim da dile getirir. Asil anlami ‘zorluk ve sikinti’dir. Bkz. Ebu Ubeyde, Mecazu’l-
Kur’an: 1/40; el-Yezidi, Garibu’l-Kur’an: 69; Ibn Kutevbe, Garibi’l-Kur’4n: 48; es-Sicistini,
Garibu’l-Kur’an: 135: el-Isfchini, el-Miifredat: 145, 146; “ef~-Umde fi Garibi’l-Kur’an” el-
Mu’cemu’l-Cami: 73: ed-Damegani, Kimisu'l-Kur’an: 77; “Tuhfetu’l-Enb” el-Mu’cemu’l-
Cami: 73; Muhammed Vehbi, Kelimatu'l-Kur’an: 90. '
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Ayet’te yer alan ;K5 3) sozcigiinin takdiri ve < sdzciigiinin anlamiyla ilgili

olarak iki yaklagim sdzkonusudur:

1. Ayet, &% sl 3% ¥ = 35 anlamindadir.**

Bu durumda anlam séyle olur:

“Sizi, ogullarimzi bogazlayp kadinlarinizi sag birakarak igkencenin en
kétiisiinii yapan Firavun yandaslanindan kurtarmustik. Ogullarimzin bogazlanmasinda

sizin igin Rabb’inizden gelen biiyiik bir zorluk vard:.”

Elmalili, Dogrul, Ates, Diyanet, Oztirk ve Yildinm meallerinde pﬁb Jyun
takdiri amlan yaklagima uygun olarak cevrilmigtir, > s6zcigi ise “imtihan”
anlamiyla kargilanmistir.

‘“Hem hatirlayin ki bir vakit sizi Al-i Firavnden kurtardik, sizi azabim
kotisiine peyleyorlardi; ogullanmizi bogazliyorlar ve kizlanmizi diri tutmak

istiyorlard: ve bunda size rabbiniz tarafindan biiyiik bir imtihan vard:.”?%

“Sizi en koti iskencelere ugrattiklann zaman Firavunlarin  elinden
kurtardigimiz1 hatirlayin. Onlar sizin erkek gocuklarinizi bogazlayip kadinlaninizin

canina iligmiyorlardr. Bunda sizin igin bityiik ve sikintili bir imtihan vardi.”*%

“Sizi Fir’avn Ailesinden de kurtarmustik. Hani (onlar), size azabin en
kotisind reva goriyor, ogullarimzi bogazlayip, kadinlarinmizi sag birakiyorlardi ve

bunda sizin i¢in Rabb’inizden biiyiik bir imtihan vard:.”"’

“Hatirlayin ki, sizi, Firavun taraftarlanndan kurtardik. Cinkii onlar size

azabin en kotisini reva goriyorlar, yeni dogan erkek g¢ocuklanmzi kesiyorlar,

Bu anlamlar g6zéniinde bulunduruldugunda, ayet'ten, ‘Firavun ve yandaslannin
vaptiklanmn zorluk ve sikinti olusturdugu’; ‘yapilanlann bir imtihan niteligi tasidigt’ va da
‘Allah’1n Israilogullari’ni Firavun ve yandaslarinin iskencelerinden kurtarmasinin biiviik bir
nimet oldugu’ anlagilabilir.

** el-Bakili, age.. c. 1, s. 40.
% Elmalily, age., s. 7.
“%O.R.Dogrul, a.ge., s. 15.
7 Ates, age.. s. 7.
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(fenalik igin) kizlarimizi hayatta birakiyorlardi. Aslinda o size revd goriilenlerde

Rabbinizden biiyiik bir imtihan vard:.”*®*

“Sizi Firavun hanedamindan kurtardigimizi da hatirlayin. Hani onlar size
azabin en ¢irkini ile kotalik ediyorlardi: Erkek g¢ocuklarimzi bogazliyorlar,
kadinlarimiz1 diri biraktyorlar / kadinlarinizin rahimlerini yoklayip ¢ocuk aliyorlar /
kadinlariniza utang duyulacak seyler yapiyorlardi. Iste bunda sizin i¢in, Rabbinizden

gelen biiyiik bir 1stirap ve imtihan vardi.”?%

“Hem sizi en feci iskencelere ugrattiklam zaman Firavun’un adamlarindan
kurtardigimiz1 da hatirlayin. Onlar sizin diinyaya gelen erkek ¢ocuklarnimizi kesiyor,
kiz ¢ocuklannz ise kétiliik i¢in hayatta birakiyorlardi. iste bunda size Rabbiniz

tarafindan getin bir imtihan vardi.”?'°

1. 2 ol o 0e 3 JT o oSG Gl 33 anlamindadir ?!!

Bu durumda anlam séyle olur:

“Sizi, ogullarimizt bogazlayip kadinlarimzi sag birakarak iskencenin en
kétisini yapan Firavun yandaglarindan kurtarmistik. Bizim sizi kurtarmamiz size

Rabb’inizden gelen buyiik bir nimetti.”
Dumlu-Elmali mealinde ,Q; 4y'un takdirinde amilan yaklagim tercih edilmig

ama < sozcligiiniin anlami “imtihan” olarak ifade edilmistir.

“Erkek gocuklanmzi 6ldiiriip, kiz gocuklanmzi sag birakmak suretlyle size en

kotii iskenceyi yapan Firavun ailesinden sizi kurtardigimizi ve burida Rabbiniz tara-

findan sizin i¢in bityiik bir imtihamin oldugunu hatirlayin.”**?

% Kur ‘én-1 Kerim ve Aciklamali Medli. s. 7.
*® Oztiirk, age.. s. 7.

1 Y1ildirim, age., s. 7.

“I! el-Bakiili, age.. ¢. 1, s. 40.

** Dumlu-Elmali, age.. s. 9.
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Degerlendirme:

Elmalili, Dogrul, Ates, Diyanet, Oztiirk ve Yildinm meallerinde rS.)a 3y lin

takdiriyle ilgili olarak birinci yaklagim tercih edilmis, Dumlu-Elmali mealinde ise

ikinci yaklastma uygun bir ¢eviri yapilmistir. Her iki yaklagimu tercih edenler de .

s6zciigiinii “imtihan” anlamiyla karsilanmislardir.
Cantay ise, bir parantezle (.Qa ayin  takdiriyle ilgili iki yaklasimi

birlestirmistir, ancak o da -s6zctgiini “imtihan” anlamiyla kargilamigtir:

“Yine hatirlayin o zamam ki (yeni dogan) ogullanmzi bogazlayip kizlanmzi
sag birakmak (yahut kadinlariniza utarulacak tirlii fenaliklar yapmak) suretiyle size
(atalartmza) iskencenin en kétiisiinii yiiklemekte devam eden Firavun hanedanindan
sizi kurtarmistik. Bunda (bu azapta ve kurtarmada) Rabbinizden (gelen) biyiik bir

imtihan vard sizin i¢in.”*"

Izmirli ve Atay’in da, muglak ta olsa, aym yaklasim iginde olduklari

sOylenebilir.

“Hani sizi iskenceye digar eden, ogullariniz1 bogazlayip kadinlariniz: diri diri

birakan Fir’avunculardan sizi kurtarmgi idik. Bu igde rabbiniz tarafindan sizin igin
bityiik bir imtihan var idi.”*"*

“Size iskence eden, kadinlarinizi sag birakip ogullariniz1 bogazlayan Firavun

adamlarindan sizi kurtarmis oldugumuzu hatirlayin. Onda, Rabbinizden buyik bir

imtihan vard:.”?"?

*3 Cantay, age., s. 28.
' {zmirli. age., s. 11.
5 Atay, age.. s. 7.
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Iman edenler; Yahudilerden, Hiristiyanlardan, ve Sébiilqrden Allah’a ve ahiret
giiniine inanan, dogru ve yararl isler yapanlar, karsiliklarin1 Rabb’lerinden

alacaklardir. Onlara korku yoktur ve onlar tiziilmeyeceklerdir.

Ayet’in A% {5 (e tiimcesinde yer alan(» edati raf ya da nasb mahallinde

olabilir,

1. Raf Mahalli:

U5 sartiye’dir. Miibteda’dir. a& sart’in cevabi, miibteda’mn haberidir **¢

Bu durumda anlam, “Yahudilerden, Hiristiyanlardan, ve Sabiilerden kimler
Allah’a ve ahiret giinine inamr, dogru ve yararh isler yaparsa, karsiliklarini
Rabb’lerinden alacaklardir.” seklinde olabilir.

Elmalili, Cantay ve Yildirim bu yaklasimi tercih etmislerdir:

“Suiphe yok ki iman edenler ve Yehudiler, Nasraniler, Sabiiler bunlardan her
kim Allah’a ve ahiret giintine hakikaten iman eder ve salih bir amel islerse elbette
bunlarin Rableri yaninda ecirleri vardir, bunlara bir korku yoktur ve bunlar mahzun

olacak degillerdir.”*"”

“Sﬁphe yok ki (senden evvel peygamberlere) iman edenler (olsun, Musa
dinini kabul eden) Yahudiler (olsun), Nasrani (Hristiyan) ve Sabiiler (olsun) kim
(peygamberin seriatina gore) Allah’a ve hiret giiniine inamr, bununla beraber (o

seriatin emri vechile) Salih (iyi) amel (ve hareket) de bulunursa elbette onlarin

219 el-Anbari, age., c. I, s. 46; es-Semin el-Halebi, age.. c. 1. s. 91.

*'" Elmalily, age.. s. 9.
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Rableri katinda ecirleri (miikéafatlar1) vardir. Hem onlara bir korku da yoktur, onlar

mahzun da olacak degillerdir.”*'®

“Iman edenler, yahudiler, hiristiyanlar, sabiiler... Her kim Allah’a ve ahiret
giiniine (gergekten) iman eder ve amel-i salih islerse, elbette onlarin Rab’leri yaninda
miikafatlar1 vardir. Onlar i¢in herhangi bir korku olmadig gibi kendilerini lizecek bir

Se}’le de karsﬂasmazlar.aﬂw

2. Nasb Mahalli:
5 edatt, 02 den bedeldir.?*

Izmirli, Dogrul, Atay, Ates, Diyanet, Oztirk ve Dumlu-Elmali amlan
yaklagimi tercih etmislerdir:

“Iman getirenler, Yahudi olanlar, Nasara ve Sabie yok mu, onlardan Allah’a

ve yevm-i ahrete iman edip iyi amel isleyen kimselerin, Rableri indinde ecirleri
vardir, onlar i¢in korku da yoktur, onlar mahzun da olmazlar.”?!

“Iman edenlerle Musa dinini kabul edenler, Nasraniler, sabiiler i¢inde Allah’a
ve ahiret giiniine inananlar ve a’mali salihdda bulunanlar, nezdi ilahideki

miikafatlanna erecekleri gibi higbir korkuya ugramayacaklar, hi¢ te mahzun
olmayacaklardir.”*

“Dogrusu mii’minler, Yahudiler, Hristiyanlar ve Sabiilerden Allah’a ve ahiret

giiniine inamp yararl i yapanlann ecirleri Rablerinin katindadir. Artik onlara korku
yoktur ve onlar iiziilmeyeceklerdir de.”**
“Siiphesiz inananlar, Yahudiler, hristiyanlar ve sabiiler(den) Allah’a ve &hiret

giiniine inanan ve iyi ig(ler) yapanlara korku yoktur ve onlar iiziilmeyeceklerdir.”***

;
% Cantay, a.ge., s. 32.

® Yildinim, age., s. 9.

20 el-Anbari, age.. c. L s. 46; es-Semin el-Halebi, age.. c. I, s. 91: el-Ukberi, age.. c. L. s. 70.
! Izmirli, a.g.e.. s. 13.

2 Dogrul, a.g.e., s. 19.

3 Atay, a.ge., s. 9.

= Ates, a.ge. s. 9.
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“Siiphesiz iman edenler; yahudilerden, "hiristiyanlardan ve sabiilerden de
Allah’a ve ahiret giinine inanip silih amel isleyenler icin Rableri katinda miikéfatlar

vardir. Onlar igin herhangi bir korku yoktur onlar iiziintii cekmeyeceklerdir.”***

“Su bir gergek ki, iman edenlerden, Yahudilerden, Hiristiyanlardan,
Sabiilerden Allah’a ve ahiret giiniine inamp.bansa yonelik i / hayirls is yapanlann,

Rableri katinda kendilerine has odilleri olacaktir. Korku yoktur onlar igin,

tasalanmayacaktir onlar.”%*

“Kuskusuz inananlar, Yahudiler, Hristiyanlar, Sabiiler ve bunlardan Allah’a

ve ahiret giinline inanip yararh isler yapanlar igin, Rableri katinda miikafatlar vardir,

onlara ne bir korku, ne de bir liziinti s6z konusudur.”?*’

Degerlendirme:

Edatinin sartiye ya da bedel olmast anlam (izerinde 6nemli olciide etkili
olmamakla birlikte bir nians sézkonusudur. Biz de ayeti ¢evirirken miitercimlerin
cogunlugunun tercihi dogrultusunda ikinci yaklagimi esas aldik. Bu yaklasimin
Tiirkge ifadedeye akicilik noktasinda yardimei oldugunu diisiiniiyoruz.

2/65
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Aramzdan Cumartesi giinii sinir1 aganlan biliyorsunuz. Bu nedenle onlara: “Asagilik

maymunlar olun” dedik.

Ayet’te yer alan | 555, emr-i tekvin’dir. Emr-i teklif degildir.
838 < nin haberidir.
Ol ile ilgili ¢ gorig vardir,

1. Oaela, 33®in sifatidir. ”*® Biz de ayeti ¢evirirken bu goriist esas aldik.

5 Kur ‘6n-1 Kerim ve Aciklamali Medli. s. 9.
=6 Oztiirk, age.. s. 9.

*" Dumlu-Elmaly, a.g.e., s. 11.

% el-Anbari, age., c. I, s. 90.
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“Sizden evvel Cumaertesi giinii haddi, ser’i tecaviiz edenlerin halini elbette

bildiniz, biz de onlara “rahmeti ildhiyeden uzak maymunlar olun” demis idik.”**

“I¢inizden sebt -istirahat- giinii tecaviiz edenleri elbette bilirsiniz, biz onlara

sefil sefil maymunlar olun dedik "2

“I¢inizde Sebit giinii haddi tecaviiz edenleri elbette biliyorsunuz. Iste biz

onlara, “Allah’in rahmetinden kovulan maymunlar sekline girin” demistik.”**

“Andolsun, iginizden Cumartesi giini (ne sayg: gostermek) hakkinda (ki dini
hududu balik avlamak suretiyle) ¢igneyip gegen (“Eyke”li)ler(in hallerini, baglarina
gelenleri)i de herhalde bil(ip 6gren)migsinizdir. Iste biz onlara (Davud’un diliyle:)

“Hor ve zelil maymunlar olun” dedik. (U giin sonra hepsi helak oldu).”**?

“Suphesiz, Cumartesi ginu iginizden saldirganlik edenleri biliyorsunuzdur.
Onlara “Asagilik birer maymun olun” dedik.”*?

“Iginizden, Cumartesi giini (avlanma yasag)m ¢igneyenleri, elbette

bilmissinizdir; iste onlara: “Asagilik maymunlar olun!” dedik.”**

“Iginizden cumartesi giinii azginlik edip de, bu yiizden kendilerine: Asagilik

maymunlar olun! dediklerimizi elbette bilmektesiniz.”***

“Yemin olsun, iginizden Cumartesi giiniinde azginlik yapanlar: siz bilirsiniz.

Onlara soyle dedik: “Asagilik maymunlar oluverin.”¢

“I¢inizden sebt giinii haddi asanlan elbette bilirsiniz. Biz boyle yapanlara
“Asagilik maymun olun!” dedik.”*’

2. 833 )< nin birinci haberi, o\ ise ikinci haberidir.>®

*® {zmirli, age., s. 14.

=0 Elmalili, age., s. 9.

>! Dogrul, age.. s. 20.

22 Cantay, age.. s. 33.

7 Atay, age.. s. 9.

= Ates, age.. 5. 9.

= Kur dn-1 Kerim ve Aciklamali Medli. 9.
26 Oztiirk, age.. s. 9.

57 Yildinm, age.. s. 9.

% el-Anbari, age.. c. I, s. 90.
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Bu durumda anlam, “Bu nedenle onlara: “Maymun olun, asagilik olun”
dedik.” olabilir.

3. #&nun zamirinden hal olabilir.>®

Bu durumda anlam, “Bu nedenle onlara: “Asagilanmis bir halde, maymun(lar)

olun,” dedik.” Olabilir.
Degerlendirme:

Inceledigimiz meallerin tamaminda {3 s6zciigil $3,®in sifat1 olarak kabul
edilmigtir. Miitercimler (x5 sbzcigiini anlamlandinrken g¢ogunlukla “agagilik,
asagilanmig” anlamlanim tercih ederken, Elmalili “sefil sefil”, Cantay “hor ve zelil”
demis, Izmirli ve Dogrul ise 03 sozciigiini “rahmeti ildhiyeden uzak olmak™ ve

“Allah’1n rahmetinden kovulmak” seklinde anlamlandirmuiglardir.
Dumlu-Elmal: ise, cawl> 3373 Ju‘ S timcesini “Asagihik maymunlar gibi

olun” seklinde gevirmislerdir.?*" Inceleyebildigimiz I’rabu’l Kur’4n eserlerinde boyle
bir anlamlandirmaya imkan verecek bir irabik veche ulasamadik. Amlan
anlamlandirma, irabik bir yaklasimdan ziyade, bu sekil degistirmenin manevi

oldugunu séyleyen Miicahid ve taraftarlanimin yaklasimiyla ilintili olabilir.?*!

2/66
Cnitall alae’)ly ksl ihg £ 0 UK Galilins

Onlar ¢agdaslarina ve gelecek ¢aglardakilere bur uyari; muttakiler’e de 6giit

alinacak bir ders yaptik.

* el-Anbari, age., ¢. I, s. 90.
* Dumlu-Elmaly, a.g.e, s. 11.
! Bkz. Ibn Kesir, age.. c. I, s. 106.
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s jle ilgili olarak I’rabu’l Kur’an miellifleri iki goris bildirmislerdir. Bir
kism s6zcugiin Ox3’e aid oldugunu, diger bir kismi ise, 23, e aid oldugunu ifade

etmislerdir.

Birinci goriis tercih edilirse anlam “Bu asagilanmighgi, c¢agdaslarina ve
gelecek gaglardakilere bir uyari; muttakiler’e de 6git alinacak bir ders yaptik.”
seklinde olabilir.

Ikinci goriig tercih edilirse, anlam “Maymun olmalanm, ¢agdaslarina ve

gelecek caglardakilere bir uyar:; muttakiler’e de 6giit alinacak bir ders yaptik.”
seklinde olabilir. Diyanet mealinde bu ikinci goriige yakin bir anlam tercih edilmis,
“Biz bunu (maymunlagmis insanlar) hadiseyi bizzat gorenlere ve sonradan gelenlere

bir ibret dersi, miittakiler i¢in de bir 6giit vesilesi kildik.” *** denilmistir.
Degerlendirme:

Biz ayeti ¢evirirken bdyle ince bir aynima gitmedik. “Onlan ¢agdaslarina ve
gelecek caglardakilere bir uyan; muttakiler’e de 6giit alinacak bir ders yaptik.”
diyerek ‘maymun olmalarim ve asagilanmishiklarini’ birlikte degerlendirdik. Izmirli
de aym tercihte bulunmus, aynca bir dipnotla “Onlan” sézciigiiniin kapsamina
‘kissay1, ukubeti, tmmeti, mesh keyfiyetini, karyeyi, maymunlari’ da dahil
etmistir.**® Diyanet meali disindaki meallerde de anilan yaklasimui ¢agnistiran ifadeler

kullanilmigtir:

“Ve bu ukibeti Oniindekilere ve arkasindakilere bir dersi ibret ve

korunacaklara bir va’z-u nasihat olmak iizere yaptik.” **

“Bindenaleyh onu hem oniindekilere (0 zaman hazir olanlara), hemen

ardindakilere (sonradan geleceklere) ibret verici ceza ve (mii’minlerden) takvaya

erenlere de bir 6giit yaptik.” 2

* Kur 'dn-1 Kerim ve A¢iklamali Meals, s. 9.
* Bkz. lzmirli, Madni-i Kur ‘dn, s. 24. (2. Dipnot)

<« . ve bu ukubeti 6niindekilere ve arkasindakilere bir dersi ibret ve korunacaklan bir
va'zu nasihat olmak iizere vaptik.” Hak Dini, c. I, 's. 376. Elmalih her ne kadar eserinin meal
kisminda “bu ukibeti” demisse de, tefsir kisminda “bu kissay1” demistir.

5 Bkz. Kur 'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, s. 10. ... ibret verici bir ceza...”
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“Bunu, bu hadiseye sahit olanlar ve sonradan gelenler i¢in ceza, Allah’tan

korkanlar igin de ibret yapmistik.”**

“Bunu, kendilerine ve sonradan geleceklere bir ceza 6megi ve Allah’a saygili

olanlara bir &giit olsun diye yaptik.”**

“Ve bunu oniindekilere ve ardindan geleceklere ibret bir cezi, korunanlara da

bir &gt yaptlk.”248

“Bu durumu, o zamankilere ve onlarn ardindan geleceklere ibret dolu bir

ceza, takva sahiplerine de bir 6giit yaptik.”**

“Bunu, hem bu hadiseye sahit olanlara, hem de sonradan gelecek olan

nesillere bir ibret ve korunacaklara da bir 63t kildik.”**®

“Bu cezay1 onlann ¢agdaslanina ve sonrakilere bir ibret ve Allah’in yasagini

¢ignemekten sakinanlara bir 6giit olsun diye verdik.”**!

2/69
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“Rabbine bizim i¢in dua et de renginin nasil olacagin a¢iklasin” dediler. “Onun sar1,

canh renkli, bakanlarin hosuna giden bir inek oldugunu soyliiyor” dedi.
Ayet’te ;i ya da:-_::ﬁ kelimesinde vakf yapilmasiyla ilgili iki goris vardir:

1. Ayet’te vakf (i kelimesinde yapilir. /i, 5,3 niin sifatidir™?,

Bu durumda anlam goyle olur:

“Onun san bir inek oldugunu séyliiyor, rengi parlaktir, bakanlarin hosuna

gider.”

* Dogrul, a.g.e., s. 20.

7 Atay, a.ge.. s. 9.

¥ Ates, a.ge. s. 9.

* Qztiirk, age.. s. 9.

2 yildimm, age.. s. 9.

*! Dumlu-Elmaly, a.g.e., s. 11.

2 el-Bakiili, age., c. I, s. 33; et-Taberi, age., c. I, s. 273-274; el-Kurtubi, c. I, s. 450; ibn
Kesir, c. I, s. 138.
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253

2. Ayet’te vakf 46 kelimesinde yapilir. &/ miibteda, 2. 5 ;2 haberidir

Bu durumda anlam §oyle olur:
“Q parlak san bir inektir, rengi bakanlarin hoguna gider.”
[zmirli, Elmalils, Dogrul, anilan yaklagimi tercih etmistir.

“Onlar bizim igin rabbine niyaz et de ineSin rengini bize belli etsin dediler.

. ~:» Musa ‘Rabbim buyuruyor, ki o sapsan bir inektir, rengi bakanlara insirah verir’

dedi 9254

“Bizim igin dediler: Rabbine dua et, rengi ne imi§ bize beyan etsin, Rabbim,

dedi, S6yle buyuruyor: Bir bakare ki sapsari, rengi bakanlara siirur verir.”>>

“Kavmi tekrar “Tannna, tarafimizdan yalvar da inegin rengini bize beyan
etsin, dediler. O da, Allah diyor ki, o inek sapsan bir inektir. Onun rengi, bakanlara

haz verir, dedi.”***

Degerlendirme:

Inceledigimiz mealler iginde ayet’i cevirirken birinci yaklasimi tercih eden

olmamugtir. Izmirli, Elmalili ve Dogrul ikinci yaklasimi tercih etmislerdir.

Cantay ise, ayet’i su sekilde anlamlandirmustir: “(Tekrar) soyle dedilerdi:
‘Bizim i¢in Rabbine dua et de onun rengi nedir, bize tam agiklasin’. O da (‘Rabbim)
diyor ki: O, bakanlara ferahlik verecek sapsan bir inektir’ demisti.” Ceviride dikkati

geken husus, hocanin &) kelimesine herhangi bir anlam vermemis olmasidir®’.

* el-Bakiili, age.. c. I s. 34.

4 Izmirli, age.. s. 15.

** Elmalil, age., s: 9.

¢ Dogrul, a.g.e., s. 21.

*" Bkz. Cantay, age.. s. 33.
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Simdi bunlarin size inanmalarin1 m1 bekliyorsunuz? Onlardan bir grup Allah’in

soziinii dinliyor, onu anladiktan sonra bile bile tahrif ediyordu.

Ayet’te yer alan 3¢%<'le ilgili olarak iki yaklagim s6z konusudur.

1. »&% raf mahallindedir. Cinkii (:%in sifatidir. Ve 522 nasb mahallinde

fiil ciimlesidir, )'S’nin haberidir.

Izmirli, Elmalil, Dogrul, Cantay, Atay, Ates, Diyanet, Oztirk, Yildinm bu

yaklagimi tercih etmislerdir:

“Yahudilerin size iman edeceklerini umuyorsunuz 6yle mi? Halbuki onlardan
bir giiruh Allah sozii olan Tevrat’1 dinlerler, meali anladiktan sonra bile bile onu
tahrif ederler idi.”**®

“Simdi bunlarin size iman edivereceklerini imit mi ediyorsunuz? Halbuki
bunlardan bir firka vard: ki Allahin keldmuni isitirlerdi de akillan aldiktan sonra onu
bile bile tahrif ederlerdi.”*”

“Siz (Ey Peygamber ve mi’minler!) onlarin (Yahudilerin) size inanmalarim
m1 umuyorsunuz? Onlann iginde dyle bir giiruh vardir ki, Allah’in keldmim dinlerler

de onu anladiktan sonra, bile bile tahrif ederler.”?%°

“Artik (ey mii’minler!) Onlarin (Yahudilerin) size inanacaklarini umar

mistmz? Halbuki onlardan (hahamlik eden) bir ziimre vardir ki, Allah’m keldmini

% Izmirli, age.. s. 16.
% Elmalily, age.. s. 10.
* Dogrul, a.g.e., s. 23.



“ (Tevrat’1) dinlerlerdi de akillan aldiktan sonra onlar bunu bile bile tahrif (ve tagyir)

ederlerdi. [bozup degistirirlerdi].”261

“Bunlarin size inanacaklarini umuyor musunuz? Cinkd, onlardan birtakim
insanlar Allah’in soziinii dinler. O’na akillani yattiktan sonra da onu bile bile tahrif

ederlerdi.” %

“Simdi (ey mi’minler) siz bunlarn size inanmalarim m1 umuyorsunuz? Oysa
bunlardan bir grup vard: ki, Allah’in séziini isitirlerdi de disiniip akil erdirdikten

sonra, bile bile onu degistirirlerdi.”***

“Simdi (ey miiminler!) onlann size inanacaklarin1 m1 umuyorsunuz? Oysa ki,
onlardan bir ziimre, Allah’in keldmin isitirler de iyice anladiktan sonra, bile bile onu
tahrif ederlerdi.”*%*

“Simdi siz bunlarin size inanmalarin1 m1 umuyorsunuz? Bunlarin i¢inden bir
grup vard: ki, Allah’in kelamin: dinliyorlar, sonra onu kavramalarinin ardindan, bilip
durduklart halde tahrif ediyorlard:.”?%

“Nasil olur onlarin size giivenmelerini beklersiniz ki onlardan bir ziimre vardi
ki Allahin kelamimi isitip akillan aldiktan sonra, bile bile onu tahrif eder,
degistirirlerdi.”?%

2. 33 nasb mahallindedir. &)<’ nin haberidir. s%d 32 #iin sifatidir.*

Bu durumda anlam, “Allah’in s6ziini dinleyen, onu anladiktan sonra bile bile

tahrif eden bir grup vard: onlann iginde.” seklinde olabilir.
Dumlu-Elmal: anilan yaklagimi tercih etmiglerdir:

“Iglerinde Allah’in soziinii duyup iyice kavradiktan sonra, bile bile onu

degistiren bir grup varken, onlarin size inanmalarini mi1 umuyorsunuz?!”268

o -
*! Cantay, a.g.e. s. 33.

Atay, a.g.e. s. 10.

3 Ates, a.g.e.. s. 10

% Kur 'dn-1 Kerim ve Agiklamali Meali, s. 10.
% Qztiirk, age.. s. 10,

% yY1ldinm, age., s. 10.
267

262

el-Anbari, age.. c. I, 5. 97.
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Degerlendirme:

75. ayeti anlamlandinrken miitercimler -Dumlu-Elmali hari¢- konsensiis
olusturmuslar ve birinci yaklagim: tercih etmiglerdir. Dumlu-Elmali ise, (5
kelimesinin sifat1 olarak (s kelimesini kabul etmis ve anlami bu dogrultuda

olusturmugslardir.
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Sonra, birbirinizi éldiiren; halkinizdan bir kismin: yurtlarindan siiren; onlara kars
kétiilik ve diigmanlikta yardimlasan ve kesinlikle yurtlarindan ¢ikanimalar
yasaklanmig olmasina karsin esir distiiklerinde onlan ﬁdye karsiliginda birakan, yine
sizlersiniz. Kitabin bir kismina inanip diger kismum inkar m ediyorsunuz? Oyleyse
i¢inizden bunu yapanlann karsilig1 diinya hayatinda rezillikten ve kiyamet giind de
siddetli bir azaba ugratilmaktan bagka bir sey olmayacaktir. Allah, yaptiklarinizdan

habersiz degildir.

% 0.

Ayet’in .. J: Ju- P c\ o U timcesindeki Unm “istifham” ya da “nefi”

olmasiyla ilgili iki goriig vardir:

s
1. U istifham’dir, miibtedadr, /3> haberidir, 5’>, ¢/;>dan bedeldir.*’

** Dumlu-Elmals, a.g.e., s. 12.
% Bakili. age.. c. I, s. 69; el-Anbari, age., c. I, s. 105; cl-Ukberi, age., c. 1, s. 87.
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Elmalili, Dogrul ve Ates, ayet’in anilan bolimiinii ¢evirirken bu irabik

yaklasimi esas almiglardir:

“Su halde iginizden boyle yapanlar binnetice Diinya hayatinda bir riisvaliktan

baska ne kazanirlar??™

“Bunu sizden irtikdp edenin cezasi diinyada riisva olmak, kiyamet giiniinde

azabin en siddetlisine ugratilmak olmaz da ne olur?”*"*

“Sizden bunu yapanin cezasi, diinya hayatinda rezil olmaktan bagka

nedir?”?7

1. U nefi’dir, «/5> mibtedadir (s> Ut haberidir.*”

Dogrul ve Ates digindaki miitercimler bu goriisii tercih etmiglerdir:

“Artik bunlan isleyenlerin cezasi ancak diinya dirliginde risvaylik, kiyamet

giiniinde de azabin en siddetlisine ugratilmaktr. %™

“Su halde iginizden boyle yapan(lar)in cezasi diinya hayatinda bir

riissvaylhiktan (esir ve kahrolmus bir sekilde yasamaktan) baska (bir sey) degildir.”*"

“Aramzda boyle yapanlarin cezasi, diinya hayatinda ancak rezil olmakur.”*"

“Sizden Oyle davrananlarin cezas: diinya hayatinda ancak risvaylik; kiyamet

giiniinde ise en siddetli azaba itilmektir.”*”’

“Iginizden bunu yapanin cezasi, diinya hayatinda rezillikten baska birsey
degildir.”*"®
“I¢inizden bdyle yapanlarin elde edecegi netice diinya hayatinda riisvayliktan

baska bir sey degildir.”?”

7° Elmalily, age., s. 12.

! Dogrul, age.. s. 25.

7 Ates, age., s. 12.

*" Bakili, age.. c. I, s. 69; el-Anbari, c. I, s. 105; el-Ukber, c. I, 5. 87.
7 {zmirli, age., s. 19.

" Cantay, age., c. I, s. 38.

7% Atay, age., s. 12.

T Kur'dn-1 Kerim ve A¢tklamali Meali, s.12.

7 Oztiirk, age., s. 12.
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“Sizden kim bunu yaparsa, cezasi, diinyada riisvayliktan baska bir sey
280

degildir.
2/96
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Onlarin yagama herkesten daha ¢ok ihtirasla sanildiklarini, hatta migriklerden bile
daha tutkulu olduklarim goriirsiin. Her birt binlerce yil yasamak ister. Oysa ¢ok
yasamak onlan azaptan kurtarmaz. Allah, yaptiklarin1 gorendir.

Ayet’te nerede vakif yapilacag: konusunda iki goriig vardir:

1. Ayet’te vakf i > kelimesindedir. '

Bu durumda anlam séyle olur:

“Onlarin yasama herkesten daha ¢ok ihtirasla sarnldiklarini goriirsin.

Musriklerden her biri de binlerce yil yasamak ister.”
Diyanet mealinde anilan anlam tercih edilmigtir:

“Yemin olsun ki, sen onlar yasamaya kargt insanlarin en diigkiinii olarak

bulursun. Putperestlerden her biri de arzular ki, bin sene yasasin.”

2. Ayet’te vakf 1,571 kelimesindedir.?*

Bu durumda anlam §éyle olur:

“Onlarin  yasama herkesten daha ¢ok ihtirasla sarldiklarimi, hatta
miigriklerden bile daha tutkulu olduklarini goriirsiin. Her biri binlerce yil yagamak

ister.”

7 Yildinm, age.. s. 12.

* Dumlu-Elmaly, dge.. s. 14.
B! el-Bakiili, age.. c. L, s. 76.
2 el-Bakili, age., c. I, s. 77.
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[zmirli de aym goriistedir:

“Sen her halde Yahudileri insanlardan, misriklerden ziyade hayata haris

bulursun, onlardan bazilani bin sene yagamak ister; halbuki bu kadar yasamas:
kendisini azaptan uzaklastiracak degildir. Allah onlarin islediklerini goriir.”**

“Her halde onlan insanlanin hayata en harisi, musriklerden de haris

bulacaksin. her biri arzu eder ki bin sene mu’ammer olsa, halbuki mu’ammer olmak
kendisini azabdan uzaklastiracak degil Allah gorityor onlar neler yaptyorlar.”*

“Onlar (Yahudiler) insanlar iginde dinya hayatina en diskiin olanlardir.
Onlar miigriklerden bile daha fazla diinya hayatina duskiindiirler. Iqlen'pden bazist

bin sene yasamak ister. Fakat bu kadar muammer olsa da, bu uzun 6mir, onlar

azaptan uzaklagtiramaz. Hak Teala onlann biitiin yaptiklarim goriir.”?*

“Andolsun, sen onlan (Yahudileri) insanlardan (hatta) musrik olanlardan

ziyade hayata digkiin bulacaksin. Onlardan her biri arzu eder ki (kendisine) bin y1l
omir verilsin...”*%

“Andolsun, onlar, insanlann yasamaya en digkinii, hem de Allah’a ortak
kosanlardan da diiskiin bulursun. Her biri 6mriiniin bin y1l olmasini ister.” %%

“Onlar.. insanlarin hayata en diskini, ortak koganlardan daha tutkunu
bulursun, her biri bin y1l yasatilmasin: ister.”*%8

“Sen onlan, insanlarin yasamaya en diskiini olarak bulursun. Sirke
batanlardan bile... Her biri bin y1l dmiir siirsiin ister.”*

“Insanlar icinde diinya hayatina en hirsl olanlarin onlar oldugunu gorirsin.

Hatta bu hirsta miigriklerden bile daha ileridirler. Onlardan her biri bin y1l yagamak

ister 9290

* [zmirli. age., s. 21-22.
% Elmalil1. age.. s. 14.
** Dogrul, a.g.e.. s. 28.
¢ Cantay, age.. s. 42.

7 Atava, age., s. 14,

% Ates, age., s. 14.

* Oztiirk, age.. s. 14.
*"Yildinm, age.. s. 14.
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“Onlary, kesinlikle insanlarin hayata en diiskiinleri olarak bulacaksin, hatta

ortak kosanlardan bile...”*"

Degerlendirme:

1. Izmirli ayetle ilgili olarak agiklama notunda irabik agiklamalara yer

vermigtir;
E - '9 .. ) e . . . .
“1o5 5t Cpdll Lu%” nazmu celilindeki vav, vav-1 atifi’dir. Insanlar da

zamanindaki insanlar demektir. Ayrica, migrikleri zikr miibalagaya mahmuldir.
Ciinkii onlarin hirs: giddetlidir. Hayatin niikre olarak iradi da hakir bir hayat kast
olunmas: igindir. Yani Yahudiler diinyada azicik yasamaBa zamanlarindaki
insanlanin hepsinden, hususa migriklerden ziyade haristirler. Maamafih hayatin
nekre olarak iradi hayat: mahsusaya, uzun boylu hayata da hamlolunabildigi gibi
(vav) 1 vav-1 miste’nife olmasi caizdir. Artik mana “Yahudileri herkesten ziyade
hayata haris bulursun” bunlardaki hurs miigriklerde yoktur demek olur.

2. Mushafta, Bakara 96. ayette :,> kelimesinde durmanin daha evla oldugunu
gosteren ¢ harfi olmasina karsin miitercimler -diyanet meali hari¢- ya vakfi Rl

kelimesinde yapmiglardir, ya da hem ¢ <7 hem de 5, kelimesinde yapmiglardir.
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102 ve Siileyman’in miilkii hakkinda seytanca duygular tagiyanlarin uydurduklarina

293

uydular.? Oysa inkar eden Silleyman degildi.”®® Ama seytanca duygular tastyanlar

*! Dumlu-Elmali, age.. s. 13.

** Bir bagka yoruma gére, (Silevman'm milki hakkinda ins ve cin sevtanlarin
uydurduklanna uydular) veya (Silleyman’in miilkii déneminde seytanlarin okuduklan sihir
ve bilvil kitaplanna uydular.) et-Tabersi, Mecmeu'l-Beydn, c. 1, s. 289-290; ez-Zemahseri,
Kessaf, c. 1, s. 172; en-Nesefl, Meddriku t-Tenzil, c. 1,s. 113,
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k29

insanlara sihri ve Babil’de iki melek™" olan Harut ve Méarut’a indirileni 6greterek

inkar ettiler.

JN W deki Lile ilgili iki durum sézkonusudur.
2. G 3 anlamindadir, nasb mahallindedir, >%al’e matuftur, 2

Izmirli, Elmalili, Cantay, Ates, Diyanet, Oztiirk, Yildinm ve Dumlu-Elmali

meallerinde bu yaklagim tercih edilmigtir:

“Yahudiler, seytanlanin Sileyman’in meliki hakkinda uydurduklan seye
uydular. Siileyman sihir ile kafir olmads, fakat seytanlar kafir oldular, halka sihri ve

Babil’de iki meleke Harut ve Marut’a inzal olunan sihirleri 6gretirler...”%

“Tuttular Siileyman miilkiine dair Seytanlarin uydurup takib ettikleri seylerin
ardina distiler, halbuki Sileyman kiifretmedi ve lakin o seytanlar kiifrettiler. nasa
sihir ta’lim ediyorlar ve Babil’de Harut Marut iki melek Uzerine indirilen seyleri

ogretiyorlardr.””’

“Seytanlanin Siileyman’in miilk (saltanat ve niibiivvet)i aleyhine uydurup
takip ettiklen geylere (yalanlara) uydular. Halbuki Sileyman asla kéfir olmadi. Fakat
o seytanlar kafirdiler ki insanlara sihri (bityiicaliigii) ve Babil’deki iki melege, Harut

ve Marut’a indirilen seyleri dgretiyorlardi.”?*®

“Stleyman’in hiitkiimdarlig1 hakkinda onlar, seytanlarin uydurduklar: sézlere

uydular (Silleyman’in biiyll yaparak saltanatim kazandifini sdyleyen seytan ruhlu

** Tevrat’ta Hz. Siileyman’la (as) ilgili olarak sunlar séylenilmekteydir: “Ve onun vedi yiiz
karnis1 kral kiz1 olup, {i¢ yiiz cariyesi vardi; ve kanlan onun yiiregini saptirdilar. Ve vaki oldu
ki, Sileyman’in ihtiyarh§ zamaninda kanlari onun yiiregini baska ilahlann ardinca
saptirdilar; ve babast Davut’un yiiregi Allah’s Rab ile bitiin oldugu gibi onun viiregi biitiin
degildi. Ve Sileyman Saydalilarm ilahesi Astartinin ardinca, ve Ammonilerin mekruh sevi
Milkomun ardinca gitti...” I, Kirallar, Bab 11, 3-3. Kur’an, (Oysa inkar eden Siileyman
degildi) buyurarak bu yaklagimi olumsuzlamaktadar.. '
% Ayet'te ver alan GSI3 sozeigi, baz kiraatlerde (iSIY seklinde okunmaktadir. Bu
durumda, Hirut ve Marut’un iki melek olduklan degil’ ‘iki yénetici, 6nde gelen kisi®
olduklan anlasilabilir.~

3 el-Anbari, age., ¢. 1, s. 113; el-Ukberd, age.. c. I, s. 99.

¢ {zmirli, age., s. 21-22.

*" Elmalily, age., s. 14.

** Cantay, age.. s. 44.
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insarilara uyup, Siilleyman’in biylicti olduguna inandilar.) Oysa Siileyman (biiyi
yaparak) kiifre gitmemisti. Fakat o seytanlar, kiifre gittiler: Insanlara biyi ve
Babil’deki Harit ve Marit adli melekler(den ilhdm alan iki kisiy)e indirileni

dgretiyorlar.”**

“Sileyman’in  hilkimranhigi  hakkinda onlar, seytanlarin  uydurup
soylediklerine tabi oldular. Halbuki Sileyman buyi yapip kifir olmadi. Lakin
seytanlar kafir oldular. Ciinkl insanlara sihri ve Babil’de Harut ile Marut isimli iki

melege indirileni dgretiyorlardi.™**

“Stleyman’in miilk ve saltanati konusunda onlar, seytanlanin okuyup
durduklanina uydular. Halbuki Siilleyman kiifre sapmamisti. Ancak seytanlar kiifre
sapmust; insanlara biiyiiyii dgretiyorlardi. Ve Babil’de Harut ve Marut adl1 iki melek

{izerine indirileni 6gretiyorlard:.”*®!

“Tuttular Siileyman’in hikimranlhifi hakkinda seytanlarin uydurduklar
sozlere tabi oldular. Halbuki Siileyman kiifre gitmemisti. Fakat asil o seytanlar kiifre
gittiler. Halka sihiri ve Babilde Harut ve Marut adli iki melege indirilen seyleri

ogretiyorlards. ™%

“Onlar Stleyman’in milki konusunda seytanin kendilerine fisildadiklarina

uydular. Stleyman inkar etmemisti. Fakat seytanlar inkar ettiler. Onlar insanlara

biiyiiyi ve Babil’de Harut ve Marut adli iki melege indirileni 6gretiyorlardi.”®

3. U nafiye’dir, Oails J8Wya matufiur >
Bu durumda ayet’in takdiri §oyledir: cuSldl e jandl &if J 50 15 Gladles S
305

“Siileyman inkar etmedi ve Allah, iki melege sihri indirmedi.

Dogrul, Atay bu goriistedirler:

* Ates, age., s. 14,

0 Kur ‘6n-1 Kerim ve Aciklamali Meali, s. 14.

% Oztiirk, age., s. 14.

*2Yildinm, age., s. 14.

3% Dumlu-Elmali, age., s. 13.

3% el-Anbén, age., c. I, s. 113.

5 et-Taberst, age.. c. I, s. 286; el-Ukberi, age.. c. I s. 99.
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“Bunlar Siileyman’in niibivveti aleyhinde uydurduklan yalanlara uydular.
Silleyman ise asla kafir olmadi. Fakat seytanlar kafirdiler, herkese sihirbazlik
ogretirlerdi. Sihirbazlig1 Babil’deki iki Melikten 6grendiklerini soylerlerdi. Halbuki

Babil’deki iki Melik olan Harut ile Marut’a boyle bir sey gonderilmemigti.”*%

v“Kétﬁlerin, Siileyman’in hi’xkﬁmdarh.gmm aleyhine sdylediklerine uydular.
Siuleyman kafir degildi. Fakat, insanlara buylciligi ogreten kotiler, kafir
olmuglardir. Ve Babil’de,. iki melek denen, Harut ve Mairut’a da bir sey
indirilmemigti.”*%’
Degerlendirme:

1. Riza Dogrul ve Atay diginda biitin gevirmenler birinci goriigii tercih
etmislerdir. Dogrul ise W nin ‘nafiye’ oldugu goériisindedir ve ayeti “Siileyman ise
asla kafir olmadi... Babildeki iki melik olan Harut ve Marut’a boyle bir sey
gonderilmemisti.” seklinde ¢evirmistir.

Dogrul’un gevirisindeki dikkat gekici bir diger husus da (Sl sdzciigiiniin

GSLY seklindeki okunusunu tercih etmesi ve “iki melik” olarak ¢evirmesidir.*®

2. Izmirli ve Cantay, ayet’teki i’rdb ve kiraatlerle ilgili olarak dipnotlarda

bilgi vermiglerdir. Bu yaklagim ayetin daha iyi anlagilmasina yardime: olmaktadir.

2/119
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Biz, seni, bir miijdeleyici ve uyarici olarak, hak ile gonderdik. Cehenneme mahkum

olanlardan sen sorumlu degilsin.

% Dogrul, age., ¢. I s. 30.
7 Atay, age.. s. 15.
*¥ Bkz Tanrt Buyrugu, c. 1, s. 29-30.
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Ayet’te yer alan Jui¥5 deyisi, bir kirdt’te Ju3¥7s seklinde okunmaktadit. Bu
durumda geviri su sekilde olur: “Biz, seni, bir mijdeleyici ve uyarici olarak, hak ile

"7

gonderdik. Cehenneme mahkum olanlan ise sorma

Zemahseri bu sekilde okunusun, “Falan nasil?” sorusuna “Sorma/sorma

gitsin” seklindeki gibi bir cevap anlaminda yorumlandigim ifade etmektedir.

Tirkge’de “sorma, sormayin, sorma gitsin” deyisleri, ‘Fazlalif1 ve abartmay:
ya da kotii bir durumu’ ifade icin kullamlir.’'® Bu ifade edis, ayette igkin bulunan

‘cehenneme mahkum olanlara uygulanan korkung azap’ anlamiyla 6rtigmektedir.

2. Izmirli, ayeti gevirirken bir agiklama notuyla J-5¥'s seklindeki okunus s6z

konusu oldugunda “sorma” anlaminda olacagim belirtmigtir.
Digerlerid-4¥s okunusunu tercih etmislerdir:

“Sek yok: biz seni hakk ile rahmetimizin mijjdecisi ve azabimizin habercisi
g6nderdik; sen o Cehennemliklerden mes’ul de degilsin.”*"!
“Seni Biz hak olan Kur’an ile mujdeci ve korkutucu olarak génderdik. Alevli
»312

ateslerde yanacak olanlar hakkinda sen sorguya ¢ekilecek degilsin.

“(Habibim) siphe yok ki biz seni (rahmetimizin) kamil bir mijdeci(si) ve
(azabimizin) gergek korkutucu(su ve habercisi) olarak o Hak (Kur’an) ile gonderdik.

Sen cehennemin arkadaslarindan (cehennemlik olanlarin  kiiffirde ayak
diremelerinden) mesul olacak degilsin.”*'?

“Dogrusu, Biz seni gergekten miijdeci ve uyarici olarak gonderdik.
2314

Cehennemlik olanlardan sorumlu olmayacaksin.
“Dogrusu, biz seni, gercekle, mijdeleyici ve uyarict olarak goénderdik.

Cehennem halkindan sen sorumlu degilsin.™**?

309 ez-Zemahseri, age., c. I, s. 181-182.

310 Ornekleriyle Tiirkce Sozliik, Ankara, Milli Egitim Bakanlig Yaymlan, 1996, c. IV, s.
2587.

3 Elmalil, age..s. 17.
2 Dogrul, a.g.e., s. 34.
312 Cantay, age., s. 49.
314 Atay, age., s. 17.

3% Ates, age., s. 17.
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“Dogrusu biz seni Hak (Kur’an) ile mujdeleyici ve uyarici olarak génderdik.

Sen cehennemliklerden sorumlu degilsin.”*'®

“Inan olsun ki, biz seni hak {izere bir miijdeci ve uyaric1 olarak gonderdik.

Sen, cehennem ehlinden sorgu-suale gekilmeyeceksin / cehennem yaranindan sen

sorumlu degilsin.”*"’

“Biz seni suf Kur’dnla mijdelemen ve uyarman igin gerge§in ta kendisi

olarak gonderdik. Yoksa sen cehennemliklerden otiirii sorguya cekilecek degilsin.”?'®

“Kuskusuz biz seni, gergek (deliller)le miijdeleyici ve uyarict olarak

gonderdik. Sen cehennemliklerin yaptiklanindan asla sorumlu degilsin.”*"

2/125
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Ev’i insanlarin akin akin gelecekleri, sevap kazamlan bir siginak yapmistik. Siz de
Ibrahim’in makamini ibadet yeri edinin; Ibrahim ve Ismail’e: ‘Ev’imi, tavaf edenler,
orda kalip ibadete yonelenler, ritkil ve secde edenler igin temiz tutun’ diye

buyurmustuk.”
Ayet’te yer alan | ,uau\, sozeigu ile ilgili iki yaklasim vardir:

1. Ayet’te yer alan 1,i=, sozciigii emir sigasinda miibteda makamindadir. >

Inceledigimiz meallerin tamaminda bu yaklagim tercih edilmistir.

“Hani biz beyti nas i¢in cemiyetgah diismanin tasallutundan emin bir yer

*18 Kur'dn-1 Kerim ve Aciklamal Meali, s. 17.
37 Oztiirk, age., s. 17.

% Yildinm, age., s 17.

3% Dumlu-Elmal, age., s. 19.

 el-Bakili, age., c. I, 5. 96.
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kilmistik. Siz de makami Ibrahim’i namazgah edinin.”**

“Ve o vakit beyti serifi insanlar igin dénip varilacak bir sevabgih ve bir

dariileman kildik, siz de makami ibrahim’den kendinize bir namazgah edinin.”**

“Biz, Evi, insanlar igin toplanma yeri kildik, mi’minlere: Ibrahim’in

makamini namazgéh edinin, dedik. %

“Hani Beyt (-i Serifi, Ka’be’y)i insanlar igin bir toplant: yeri ve emin bir
mahal yapmistik (hatirlayin). “Siz de Ibrahim’in makamindan bir namazgah edinin”,
Ibrahim ile Ismail’e de, “Evimi -tavaf edenler, (ibadet kasdryla orada) kalanlar, riikii
ve siiciid eyleyenler (namaz kilanlar) igin titizlikle temizleyin” diye kuvvetli emir

vermistik.”**

“Kabe’yi insanlar icin toplanma ve giiven yeri kilmigtik. “Ibrahim’in
makamim namaz yeri yapm” demistik. Evimi tavaf edenler, oraya kapananlar, nika
edenler ve secdeye varanlar igin temiz tutun, diye Ibrahim ve Ismail’e emir
verdik.”3%

“Biz Beyt’i (Kabe’yi) insanlara sevap kazamlacak bir toplant: ve giiven yeri

yaptik. Siz de ibrahim’in makamindan bir namaz yeri edinin (orada namaz kilin). "**

“Biz, Beyt’i (Kébe’yi) insanlara toplanma mahalli ve giivenli bir yer kildik.

Siz de Tbrahim’in makamindan bir namaz yeri edinin (orada namaz kilin).”**’

“Hatirla 0 zamam ki, biz Beytullah’1 insanlar igin sevap kazanmaya yonelik
bir toplant: yeri ve gitvenli bir siginak yaptik. Siz de Ibrahim’in makamindan bir dua

veri edinin.”??®

“Biz Beyt-i serifi insanlara sevap kazanmalari i¢in toplanti ve giiven yeri

! {zmirli. age., s. 30.

3= Elmalily, age., s. 18.

3 Dogrul, age., s. 35-36.

*** Cantay, age., s. 51.

3% Atay, age., s. 18.

36 Ates, age., s. 18.”

2 Kur ‘Gn-1 Kerim ve Agiklamal Meali, s. 18.
3% Oztiirk, age., s. 18.
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kildik. Siz de Makam-1 ibrahimi namazgah edininiz.”*%

“Bizim, Kabe’yi insanlara sik sik gittikleri bir ugrak ve gtivenli bir yer
kildigimizi, onlara: “Ibrahim’in makamum namazgah edinininiz” dedigimizi

hatirlayimz.”**°

24,48, s6zcigi Nafi’ ve ibn Amir tarafindan 1,47, seklinde okunmustur. Bu
durumda haber makamindadir®®'.

Bu durumda meal su gekilde olur: (Ka’be’yi insanlarin akin akin gelecekleri,
sevap kazamlan bir siginak yaptik. Onlar da Ibrahim’in makamini ibadet yeri

yaptilar.)

Hicbir mealde bu yaklasim tercih edilmemistir.

2/126

4Ub r%*’ | us,qs ,Mu G35y \_,\ Al s e (L.;J,\ H ;sj
el [y S0 e B SR PG 856 s 06 U r)—“'
Ibrahim: ‘Ey Rabbim! Buray1 giivenli bir bolge yap, Allah’a ve hiret giiniine inanan

halkini Griinlerle nziklandir’ di)}e yalvarmisti. Allah da: ‘Kim inkar ederse, onu da

bir siire yararlandinir, sonra atesin azabina siirerim demigti.”

Ayet’te yer alan (= harfiyle ilgiii olarak iki yaklasim s6z konusudur.

1. Us, mukadder bir fiil takdiriyle nasb mahallindedir. Takdiri: = U 330V
“dir¥?

Bu durumda anlam $6yle olur: ‘Ibrahim: ‘Ey Rabbim! Buray! giivenli bir

bolge yap, Allah’a ve &hiret glniine inanan halkini iiriinlerle nziklandir’ diye

2 Yiidinm, age., s. 18.

** Dumlu-Elmal, age., s. 19.
1 el-Bakili, age., c. I, s. 96.
32 el-Anbari, age., c. 1, s. 122.
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yalvarmist1. Allah da: ‘Inkar edene de nizik verir, onu da bir siire yararlandirir, sonra

atesin azabina strerim demigti.’
Elmalihi, Oztiirk, Yildinm, Dumlu-Elmali bu yorumu tercih etmislerdir:

“Ve o vakit Ibrahim “Yarab burasini emin bir belde kil ve ahalisini envai
semerattan merzuk buyur, “Allaha ve ahiret giiniine iman eyleyenlerini” dedi,
buyurdu ki “kiiredeni dahi merzuk eder de az bir zaman hayattan nasib aldiririm ve

sonra ates azabina muztar kilanim ki o ne yaman bir inkilabtir.”**

“Hani Ibrahim demisti ki: Yarabbi! Burasim1 emniyet icinde yiizen bir sehir
yap, halkindan Allah’a ve son giine inananlan her tiirli semerelerle besle!” Hak
Teéla da: “Onlar iginde kifir olam da kisa bir zaman i¢in niziklandirir, sonra onu ates

azabina siirerim ki onun gidecegi yer ne fenadir!” dedi.”***

“Ibrahim goyle yakarmigti: “Rabbim! Su kenti giivenli bir kent yap, halkim
Allah’a ve ahiret giiniine inananlarim cesitli Grinlerle riziklandir.” Rab dedi ki:
“Kifre sapanlan bile nziklandinnim. Ama az bir nimetle niziklandinir, sonra da ates

azabina itiveririm. Ne kétii bir doniis yeridir 0...”%*

“Ve o vakit Ibrahim: “Ya Rabbi, buray: giivenli bir sehir yap. Burann
halkindan “Allaha ve ahiret giiniine iman edenleri ¢esit ¢esit mahsullerle nziklandir.”
dedi. Bunun izerine buyurdu ki: “Onlardan inkdr edeni dahi nziklandirip az bir
zaman hayattan nasib aldinr, sonra da onlani cehennem azabina siirerim. Oras:

varilacak yer olarak ne fena bir yerdir!”**

“Ve yine, Ibrahim’in Rabbine: “Ey Rabbim, bu beldeyi giivenli kil, buramin
halkindan Allah’a ve ahiret gliniine inananlan ¢esitli meyvelerle nziklandir” dedigini
ve Rabbinin de: “Ben orada inkar edenleri de bir miiddet nziklandirinm, sonra da
onlan ahirette cehennem azabina iterim. Oras: vanlacak ne kotii bir yerdir!” dedigini

hatirlayimz.”¥’

33 Elmalily, age.. s. 18.

* Dogrul, age.. s. 36.

3 Oztiirk, age., s. 18.

3¢ Yildinm, age., s. 18.

7 Dumlu-Elmals, a.g.c., s. 20.
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2. U+, miibteda olarak raf mahallindedir. Sart’tir. 458 haberdir ve sartin
cevabidir.**® Bizim ayeti evirirken tercih ettiimiz yaklasim da budur. Ciinki 4%t

sOzclgi, nziklandirma anlamini da igkindir.

Izmirli, Cantay, Atay, Ates ve Diyanet meallerinde bu yaklasim tercih

edilmistir:

“Hani, Ibrahim” Ya Rab bunu emin bir belde eyle, ve ahahsmden Allah’a ve
ahret glinline iman edenleri bir takim meyvalar ile merzuk kil” demisti. Allah “kaﬁr
olani da biraz miistefit ettikten sonra ates azabma nagar kilacafim, ve orasi ne kotii

ugraktir” buyurmugtu.™**

“Hani Ibrahim, “Ya Rab! Burasim emniyetli bir sehir yap ve ahalisinden
Allah’a ve dhiret giintine inananlant (yemis, hububat gibi) mahsullerle nziklandir”
demisti. (Allah da:) “Kaéfir olam1 dahi kisa bir zaman i¢in (yasadig miiddetge)
faydalandiracagim, sonra onu cehennem azabina icbar edecegim. Varacad: yer ne

kotidir” buyurmugtu.”**

“Ibrahim “Rabbim! Burasimi giivenilen bir yer kil, halkindan, Allah’a ve
ahiret giiniine inananlan iriinlerle besle” demisti. Allah, “Inkar edenin de az bir siire
gecimini saglanim, sonra da onu atesin azabina ugiratinm. Vanlacak ne kot bir

yerdir!” buyurmugtu.”**!

“Ibrahim demisti ki: “Rabb’im, bu sehri giivenli bir sehir yap, halkindan
Allah’a ve ahiret giiniine inananlan gesitli iriinlerle besle!” (Rabb’i) buyurdu: “Inkar
edeni dahi az bir siire gecindirir, sonra onu cehennem azdbina (girmege) zorlarim, ne

kotii varilacak yerdir orasi!™**

“Ibrahim de demisti ki: Ey Rabbim! Buray1 emin bir sehir yap, halkindan
Allah’a ve ahiret giiniine inananlan ¢esitli meyvelerle besle. Allah buyurdu ki: Kim

inkédr ederse onu az bir sire faydalandinir, sonra onu cehennem azabina siiriiklerim.

338 el- Anbari, age.. c. 1.s. 122,

% [zmirli, age.. s. 30.
* Cantay, a.ge.,s. 31.
- Atay,age., s. 18.
2 Ates,a.ge.,s. 18.
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Ne kotii varilacak yerdir orasi!”**

Degerlendirme:

Ayet’teki % ile ilgili miitercimler iki yaklagim sergilemislerdir. Ancak
anlamu etkileyen iigiincii bir yaklagim daha vgrdxr:

Ayetin ... 4585 i ¢y JE bgliimini de Hz. ibrahim’in (as) duasinda soyledigi

seklindeki yorum ve 4x%l spzcigiiniin 435G geklinde okundugu rivayetleri

" gozoniinde bulundurulursa meal su sekilde olur: “Ibrahim: ‘Ey Rabbim! Buray:

giivenli bir bélge yap, Allah’a ve dhiret giiniine inanan halkini Griinlerle nziklandir’
diye yalvarmug; ‘Kim inkar ederse, onu da bir siire niziklandir sonra ategin azabina
sir’ demigti.”*

Inceledigimiz mealler i¢inde bu irabik vecih gergevesinde ayeti anlamlandiran

olmamustir.

2/219,220

-

o - 2 2 » ° 2 s - « s ,o’o 2 - J°:’,’J;,’
0S8 SIS U ST Al D BUAST Gl B o aat 130 B,
<2
LA 8
219-220 ... Aynica sana Allah yolunda neyi harcayacaklarini soruyorlar. Syle onlara:

‘ihtiyag fazlasing,”** Allah, hem bu diinya, hem de hiret hakkinda diigiinmeniz i¢in,

ayetlerini sizlere boyle agikhyor. ...

Ayet’te yer alan U\ nasb mahallindedir. Car ve mecrur’un taalluk ettigi
fiil’le ilgili olarak iki yaklasim s6z konusudur.

> Kur'dn-1 Kerim ve Agiklamali Meali, s. 18.

> el-Ferrd, Medni I-Kurdn, c. 1, s. 78; ez-Zemahseri, el-Kegsdf, c. 1, s. 185; el-Ukberi, er-
Tibyan,c. 1,s. 114,

* Bir baska yoruma gore., (Kendinizi yormaksizin gii¢ yetirebildi§inizi). el-Yezidi,
Garibu’l-Kurdn, s. 92; ez-Zemahseri, age., c. 1, s. 259.

Bir diger yoruma gére ise, (Malin en iyisini ve en giizelini). et-Tabersi, age., ¢. 2,s. 73; M. T.
Ibn Kesir, ¢. 1, s. 193,
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1. 250 3 [y Kia taalluk eder.*

Bizim ayeti gevirirken tercih ettigimiz yaklagim da budur. Inceleyebildigimiz

meallerin tamami ayni yaklagimi tercih etmislerdir:

“Yine sana ne harcedeceklerini soruyorlar. Onlara de ki kolay bir sey verin.
Allah ayetleri size boyle beyan ediyor, td ki diinya ve ahret islerini tefekkiir

edesiniz.”*¥’

“Yine sana soruyorlar: Neyi infak edecekler? De ki sikmayamni, bdyle beyan

ediyor Allah size dyetlerini ki, diigiinesiniz Diinya ve Ahiret hakkinda.”3*®

“Yine sana ne harcedeceklerini sorarlar. De ki ihtivacinizdan artam
harcediniz. Iste Allah size ayetlerini béylece beyan eder ki dinya ve ahireti

diiiinesiniz.”>*

“(Yine) sana hangi seyi nafaka vereceklerini sorarlar. De ki: “Ihtiyacinizdan
artam (verin).” Allah size bdylece ayetlerini (pek giizel) agiklar. Olur ki dinya

hususunda da, ahiret iginde de iyice dﬁsﬁnﬁrsﬁnﬁz.”” 0

“Ve sana ne vereceklerini de soruyorlar, de ki: “Artam”. Diinya ve ahiret
»351

hakkinda diisiintiniiz diye, Allah, size ilkelerini boyle agikliyor.

“Ve sana Allah yolunda ne vereceklerini soruyorlar. De ki: “Af (yani
ihtiyaglarimizdan fazlasim veya helal ve giizel olan seyleri verin!)” Allah size ayetleri

boyle agikliyor ki, Diinya ve ahiret hakkinda(ki isleri diisiinesiniz).”*2

“Ve sana neyi infak edeceklerini de soruyorlar. De ki: “Helal kazancimzin
size ve bakmakla yiikiimlii olduklariniza yeterli olanindan artanim verin.” Iste Allah,
ayetleri size boyle aciklar ki, derin derin diigiinebilesiniz. Dinya ve ahiret
hakkinda...”?*

3 el-Anban, age.. c. 1, s. 153.
*7 {zmirli, age.. 5. 38.

** Elmalily, age., s. 33-34.

* Dogrul, a.g.e., s. 62-63.

** Cantay, a.g.e., s. 80.

351 Atay, a.g.e., s. 33.

2 Ates, a.g.e., s. 33.

3
53 A . -
33 Oztiirk, age., s. 33.
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“Bir de senden ne infak edeceklerini sorarlar. De ki: Ihtiyacimizdan artami
harcayin. Boylece Allah size ayetlerini agikliyor ki diinya ve ahiret hakkinda

e . 5354
diisiinesiniz.”

“Sana Allah igin neyi harcayacaklanimi soruyorlar. De ki: “Ihtiyacimzdan
fazlasim”. Iste Allah size ayetlerini boylece agikliyor ki diisiinesiniz. Diinya ve

ahireti,”***

2. AW & iPa taalluk eder.
Takdiri: 0550 A5 5 4V W 8 o &AW 5 @K geklindedir. > Bu
durumda anlam soyle olur: “Allah, ayetlerini hem bu diinya’da, hem de dhiret’ie

sizlere boyle agikliyor, umulur ki, diigintrstiniz.
Degerlendirme:

Biitiim mealler bu iki irabik vecihten birincisini tercih etmislerdir. Ikinci

yaklagimi tercih eden olmamgtir. Diyanet mealinde ise goyle bir ¢eviri vardir:

“Yine sana iyilik yolunda ne harcayacaklarim sorarlar. “Ihtiyag fazlasim™ de.
Allah size dyetleri boyle agiklar ki diiginesiniz. Diinya ve ahiret hakkinda (lehinize

olan davramslan diisiiniin ve ona gore hareket edin).”**’

2/234

o

R I LN e ’,g’ v8 Beer z s07 AT o’e WO e . 2.
AR BB SR gl BT el larE B 00 oSl O3 (e
s . 7 ",a:, 25, . . 10.9% s "_g',,°,f,,e}o’,/ S Tesl. T
yuwud‘}d}ﬂjbuw\dg}”w - CL;-Lbu@.l;-\

234 Sizden o6lenlerin geride biraktiklar: esleri dort ay on giin evlenmeksizin beklerler.
Bekleme siireleri sona erdiginde, kendileriyle ilgili yasal davramslar konusunda.

kimseye bir giinah yoktur. Allah biitiin yaptiklarinizi bilendir.

** Yildinm, age.. s. 33.
*> Dumhu-Elmaly, a.g.c.. s. 34.
3% ¢l-Anbard, age.. ¢. 1.s. 1353.

37 Kur ‘dn-1 Kerim ve A¢iklamali Meali, s. 33.
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oy ile ilgili, anlama etki eden iig goriig vardir®®: .

1. o3 miibteda’dir. Haberi mukadderdir. Takdiri: (udl oS5 oSde B Lad
W53 050 pSia 08 5% dir. >
Bu durumda anlam soyle olur: “Size okunanda sizden Olenlerin geride

biraktiklan esleri ile ilgili hitkim(ler) vardir.”

2. Miibteda mahzuftur. (25 mibteda makamindadir. Takdiri: o g's3s
pSia (353 diir. (e haberi’dir.**"

Bu durumda anlam soyle olur: “Sizden o&lenlerin esleri (dért ay on gin
evlenmeksizin) beklerler.”

3. W5 miibteda’dir. iei5% haberi’dir. Aid mahzuftur. Takdir: . Gei%
?6:‘ gat dir‘361
Bu durumda anlam §oyle olur: “Sizden 6lenlerin esleri onlarin dlimiinden

sonra (dort ay on giin evlenmeksizin) beklerler.”

21258
BIROTA T R P SO R PAU B R|

258 Allah’in kendisine verdigi saltanat nedeniyle (gurura kapilip), Ibrahim’e karsi

¢ikani biliyor musun? ...

Ayet’te yer alan 4 43 U jle ilgili iki yon vardir:
1.4 43 3, Tbrahim’e aid’dir. Yani 550 p 53 < 23 Panlamindadir. >

Bu durumda anlam soyle olur: Allah’in kendisine verdigi niibiivvet nedeniyle

(gazaplanip), Ibrahim’e karsi ¢ikani biliyor musun?...

358 el-Anbari, age.. c. 1, s. 160.

3% el-Ukber, age., c. 1, s. 187.

0 o]-Anbari, age.. c. 1, s. 160; el-Ukberi, age., c. 1. s. 187.
361 e]-Anbari, age.. c. 1, s. 160; el-Ukberi, age., c. 1. s. 187.
362 ¢]-Anbari, age.. c. 1.s. 169-170.



Inceledigimiz mealler iginde ayeti bu yaklagimla-anlamlandiran olmamustir.

363

2. AWAI Y, a7l sWe, yani Nemrud’a aid’dir.™
Bu durumda ayet: “Allah’in kendisine saltanat vermesi nedeniyle Nemrud’un
gurura kapilip, Tbrahim’e karsi gikmasi”mi ifade etmektedir. Bizim ayeti gevirirken

tercih etti§imiz yaklasim da budur.
Meallerin tamaminda bu yaklagim tercih edilmigtir. -

“Kendisine padisahlik verdiginden nisi Rabbi hakkinda Ibrahim’e gene ¢alan

Nemrud’u gérmedin mi?”*%*

“Baksana ona: O, kendine Allah meliklik verdi diye Ibrahime rabbi hakkinda

huccet yansina kalkana ™%

“Allah’in kendine verdigi saltanattan dolay: simararak Ibrahim ile Tanrisi

hakkinda cekisenin haline dikkat etmedin mi?*%

“Allah kendisine miilk (ve saltanat) verdigi igin (simararak) Ibrahim ile Rabbi

hakkinda gekiseni gormedin mi?”>*’

“Allah’1n kendisine hiikiimranhk vermesine karsilik, Rabbi hakkinda Ibrahim

ile tartisan: bilmiyor musun?*%®
“Allah, kendisine hiikimdarlik verdi diye (simararak) Rabbi hakkindna
Tbrahim’le tartisan: gérmedin mi?”>%

“Allah kendisine milk (hikimdarlik ve zenginlik) verdigi i¢in $imararak

Rabbi hakkinda Ibrahim ile tartismaya gireni (Nemrut’u) gérmedin mi!”*”

“Allah kendisine miilk ve saltanat verdigi icin, Rabbi hakkinda Ibrahim’le

¢ekiseni gérmedin mi?”*"

353 el-Anbari, age.: c. 1. s. 170.

3% [zmirli, age.. s. 73.

*% Elmalily, age., s. 42.

*® Dogrul, a.g.e., s. 75.

*7 Cantay, a.g.e., s. 100.

% Atay, a.ge., s. 42.

* Ates, a.g.e., 5. 42.

0 Kur ‘an-1 Kerim ve Agiklamal Meali, s. 42.



“Allah kendisine hiikiimdarlik verdigi igin stmararak Rabbi hakkinda Ibrahim
ile tartigan kisinin haline bir baksana!™*"

“Allah’in kendisine miilk vermis olmasinin gimarikhigiyla Rabbi konusunda

ibrahim’le tartisant duymadin mi?>™

Genel degerlendirme:

Bakara suresi Ornefinde sentaks farkliliklarinin anlama etkisini ve Kur’an

gevirilerindeki izdiisiimlerini iki sorunun cevabinda degerlendirmek miimkiindir.
Hangi ayetlerde anlamu belirgin bir sekilde etkileyen i’rab farkliliklar vardir?

Bu konuda belirli bir siniflama yapma imkan yoktur. Caligmamiza baslarken
énéelikle ahkamla ilgili ayetlerde bu tiir farkliliklanin oldugu gibi bir intiba
edinmistik. Ancak Bakara suresinin tamamim inceleyince bu intibdmizin dogru
olmadig1 kanaatine ulastik. Anlami etkileyen i’rdb farkliliklarinin hemen hemen her
tir avette oldufunu sdyleyebiliriz. Ancak sunu da ifade edelim ki bu konuda net
konusabilmek igin, benzer bir ¢aliyjmamin Kur’dn’in tamaminda yapilmasi

gerekmektedir. O zaman daha net sonuglara ulagilabilir.
Mealler ayetleri anlamlandinrken 1’rab farkhiliklarini gézetmis midirler?

Bu soruya tek kelimeyle “hayir”” cevabimi verebiliriz. Keske “evet”
diyebilseydik. Cunkii, i'rdb farkliiklan bazen belirgin bir sekilde anlam
degismelerine yol agmaktadir. Miitercimler gevirilerini yaparlarken bu anlamlardan
yalnizca birisini tercih etmigler ve ayetin anlamini o dogrultuda olusturmuglardir.
Elmal: tefsirini digarida tutarsék, Izmirli ve Cantay bir iki ayette irabik vecihlerle

ilgili agiklama notuna yer vermis, bunlarin disinda bu konuya temas eden olmamustir.

Oysa, bu anlam yansimalarinin Kur’anla muhatap bir miislimamn zihin
yapisinin olusumunda 6nemli bir zenginlik motivasyonu saglayabilecegi gézard:

edilmemeliydi diye diisiiniiyoruz.

7 Oztiirk, age., s. 42.
2 Yildirnim, age., s. 42.
38 Dumlu-Elmals, age.,s. 42.
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SONUC

Semantik, bir dilin anahtar terimleri {izerindeki analitik c¢aligmadir. Bu
calisma yalniz konusma aleti olarak degil, bundan daha 6nemli olmak iizere
kendilerini kusatan diinya hakkindaki anlayis ve diisiincelerinin de aleti olarak, o dili
kullanan milletin diinya hakkindaki diisiincelerini kavramak amaciyla yapilir.

Semantik analizin en 6nemli ilgi alam o dilin kelimeleridir.

Semantik analiz, sozciiklere, iizerinde ittifak edilen -anlamlar vererek,
cimlenin anlammnin dogrulugunu ifade etme asamasidir. Anlamin koékine inmek

amaciyla yapilir.

“Anlam”in temel iinitesi sadece kelime degildir. Buna ciimlenin de dahil
edilmesi gerekir. Kelimeler anlamlanni, ciimle i¢indeki konumlarna goére alirlar.
Ciimle, esas itibariyle gramatik bir Gnite olup, geleneksel olarak “diistincenin tam bir

ifadesidir” seklinde tammlanmaktadir.

Kelimeler bir dilin temel yap: taslandir. Eger kelimelerin anlamlarn dogru
tespit edilemezse cimleler anlagilamaz. Ciimleler iyi tahlil edilemezse, kelimelerin
cimle i¢indeki konumlan iyi tayin edilemezse hatal, eksik, yanlis anlamlar orta

¢ikar.

Allah’in Kur’an’i indiris amacina uygun olarak dogru anlasimasi ¢ok
o6nemlidir. Kur’an kelimeleri, bazen Kur’an diisiince sistemi i¢inde ashindan daha
kuvvetli izafl manalar kazanmaktadir. Ayetierdeki kelimelerin tarihi gelisimini ve
zaman igerisinde ugradiklari mana degisikliklerini bilmeden isabetli bir terciime ve
yorum yapmak miimkiin degildir. Zira, bu gelismelerin kelimelerin hayatina ve
manaya delaletlenine biyiik etkileri olmustur. Bu dogru anlayis ise, ancak Kur’an
kelimelerinin ve ciimle yapisinin dogru analiziyle miimkiin olabilir. Iste bu noktada

kelime ve ciimle semantigi devreye girmektedir.

Cumle semantigi, bir dilde anlasmayi saglayan cumlelerin anlam agisindan

incelenmesidir.

Semantik biliminin bir alt dalt olan ciimle semantigi ile sentaks bilimi kavram
olarak ortiigmektedirier. Cimle semantigi, genel olarak, bir dilde anlagymay: saglayan

ciimlelerin anlam agtsindan incelenmesi olduguna gore, olay Kur’an baglaminda
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Biz bu galismamizda bugiinkii “formatiyla meal g¢aligmalarinda I’ribu’l
Kur’an’in izlerini sirmeye ¢aligtik. Bulabildigimiz, belli belirsiz bir takim izlerden
ibaretti. Bu noktada ilmi yetkinligine inandigimiz ¢evirmenlerden sectigimiz 6rnekler

Gzerinden irabik yaklasimlariirdelerken kendimiz bir takim ¢ikarsamalarda bulunduk.

Ayetlerdeki i’rdb farkliliklarimin anlama etkisini Bakara suresi drneginde
gostermeye c¢alistik. Nasip olursa aym ¢alismayr Kur’8nin tamaminda yapmay:
amaghyoruz. Benzer bir ¢aligmanin Kur’an kelimelerinin Kur’an - butinligi
icerisinde morfolojik yonleriyle de incelenmesi seklinde de yapilmasinin
gerekliligine inamiyoruz. Kur’dn terciimelerinin gelecegi agisindan boyle bir

yaklagimi énemsiyoruz.

Kur’an’in tercime edilmesi bir ¢ok alim tarafindan caiz gériilmemesine, bir
kism tarafindan da ancak zaruret olgiileri iginde caiz goriilmesine ragmen Kur’dn
dteden beri terciime edile gelmistir. Iste, gerek bu fiili durum, gerek terciimenin ciiz,
hatta zaruri oldugunun bir ¢ok alim tarafindan ortaya konmus olmasi; bu yasakg¢i
gorigun, Uzerinde ittifak edilen bir goriiy olmadigini, zamamn sartlarina gére ve
oOzellikle, terciimenin, Kur’an yerine konacagi ve namazda okunacag endisesi ile

belirlendigini ve baglayiciliginin bulunmadigini agikga gostermektedir.

Kur’an’in baska bir dile terciime edilmesinin gerekliligi, O’nu anlamamn
gerekliligiyle es degerdedir. Allah’in Kitabi’n1 anlama zorunlulugu, onun ¢evrilmesi
zorunlulugunu da ortaya gﬁkarmaktadu. Kur’an-1 Kerim’i ¢evirme ¢abalan,
Kur’an’in indirilmesiyle baslamistir. Bu nedenle, Kur’an’1 bagka bir dile ¢evirmenin
céiz olup olmadig: tartigmalan, tarihte ve yakin gegmiste yogun olarak yasanmigsa

da, asil olarak konunun tabiatiyla bagdasmayan bir durumdur.

Kur’4n-1 Kerim’in terciimesi meselesini, Allah’in Kitabim anlama konusuyla

birlikte diisinmek ve ele almak gerekir.

Kur’8n’in g¢evrilmesinin gerekliligi, bitiin insanlara gonderilmis olmasi
gerceginde odaklanmaktadir. “Insanlarin dillerinin cesitliligi”, mesajin insanlara

ulagmast i¢in ¢evirinin zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

Giinimtizde Kur’an-1 Kerim’i anlama-yorumlama c¢abalari gegmise gore
farkli bir nitelik kazanarak Kur’dn-1 Kerim, genis kitleler tarafindan anlasiimasi

saglanmak amaciyla, yogun bir bigimde ¢esitli dillere gevrilmeye baslanmistir. Bu



yogun ¢eviri tesebbiisleri sonucunda Kur’an Edebiyat: Tarihi’nde yeni bir dénem

baslamustir.

Ancak Kur’dn Edebiyati1 Tarihinde Kur’am anlama yorumlama ¢abalan ¢ok
cesith ilim dallari kanahyla yapilirken ve bu galigmalar1 belli bir oranda toplayan
tefsirlerde bunlara yer verilebilirken, giinimiizde yapilan ¢eviriler bu ilim dallarin

yansitmaktan uzaktirlar,

Ceviri ¢alismalan son tahlilde bir tercih meselesini zorunlu olarak giindeme
getirmektedir. Bu anlagilabilir bir durumdur. Tefsir gelenegi igerisinde herhangi bir
zorlua neden olmayan anlam varyantlannin belirtilmesi, meallerde bugiinki
formatiyla miimkiin olmamaktadir. Bazen bir kelimenin bir tek anlam: tercih edilerek
ayet o anlamla olusturulmakta, bazen bir deyisin farkli anlam yansimalani ihmal
edilmekte, ¢ogu zaman da okunus farkhiliklan goz ardi edilmektedir. I’rdb

farkliliklarinin anlam yansimalanna ise neredeyse hi¢ temas edilmemistir.

Ginimizde Kur’dn ve muhataplanmin yeni bir bulusma noktasi olan
meallerdeki bu zafiyetlerin giderilmesi igin, (ciddi bir semantik analize, ‘viicih ve
nezdir’ bilgisine, kiraat tahsiline, esbab-1 niizdl bilgisine, Tiirkge hassasiyetine sahip
olmalan...) gibi unsurlarla birlikte, i’rdb vecihlerinin en azindan belirgin sekilde
anlama vansiyan yonlerini notlar ya da dipnotlar seklinde okuyucuya yansitmak

yararlt olacaktir kanisindayiz.

Kur’an-1 Kerim’in iislibunun, ne nesir ne de nazim olmadig, tamamen
kendine ozgi bir‘metin oldugu .unutulmamahdlr. Kur’an’da nesre yakin cimleler
oldugu gibi, nath‘a yakin ciimleler oldugu da her zaman hatirlanmali ve gevirilerde,
Kur’an-1 Kerim’in bu 6zelligi dikkate alinmali, her pasaj, sentaks’in anlam’a etkisi
g6z oniinde tutularak ¢evrilmelidir. Sadece cimledeki sozciiklerin anlami degil,
ciimlenin yapis1 da Tirkge’ye yansitilmalidir. Bu noktada semantik yaklasimlarla
viicGh ve nezair bilgisi, climle semantigiyle sentaks bilgisi miimkiin olabildigi oranda

meczedilelerek ¢eviriye yansitilmalidir.
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